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Békefi Eszter

Székely Bertalan Szadaja

Székely Bertalan életmiivében van egy karakteresen elkiiloniils targycsoport, amely
mind témajaban, mind stilusaban eltér az életmi t6bbi elemétdl: ezek a szadai tajké-
pek. Nagy résziiket életében nem allitotta ki, nem szignalta és nem datalta. Eredetileg
joval tobb létezett, egy részitkk mar elveszett, de a megmaradtakat 6sszegyjtve és cso-
portositval — téma és megfestési mod szerint — igy is felvazolhato, hogy egy teremtd
elme falusi elvonulasa alatt miként kereste és talalta meg a festészet 4j utjait, hogyan
ment végig azon az Uton, amit a nemzetkozi tendencidkat megismerve énmaganak
jelolt ki. Székely Szadaja nem csupan egy kis falu, hanem egy sokkal nagyobb jelen-
téségu hely, ahol az id6s festé haboritatlanul elmélkedett a korszak festéi kérdésein.
A lankas domboldalak, a napsiitétte tisztasokkal tarkitott ritkds erddk és a kedves,
roskadoz6 6reg hazak készséges ,,portréalanynak” kinalkoztak az akadémizmus me-

rev rendszerétdl egyre tavolodo festének.

Székely Bertalan 1889-ben vasarolt hazat Szadan, de mar joval azel6tt festd kollégaja
és baratja, Szemlér Mihaly? invitdlasara ellatogatott a pittoreszk Pest kornyéki falu-
ba. Egy levél is tanuskodik arrél, hogy Székely mar a hazvasarlas el6tt is sokat tar-

tozkodott Szadan.® A Rudnydnszky csalddnél vendégeskedhetett 1865-ben, amikor

Egy megjelend tanulmany gytjti 6ssze a ma fellelhetdket, a Szada kincsei sorozat kovetkez6 kétetében
(sorozatszerkeszt6: Novak Laszloné).

Szemlér Mihaly (1833-1904) pesti fest ¢és rajztanar volt. Tajképeket is festett Szadan, datalt vézlatai
alapjan 1875 utan. Székellyel a bécsi akadémian tanultak egytitt, de a rajzoktatas is k6z6s tigytik volt.
Festményet stilusaban a biedermeier és a korai realizmus fedezhet6 fel.

MTA kézirattar MS4756/110-111.




latogatdba hivta baratait, tobbek kozt Eotvos Jozsefet és Keleti Gusztavot is.* Hogy
Székely vendégei elmentek-e hozza nem tudni, de a levélbdl egyértelmien kidertl,
hogy a fest6 mar ekkor hosszabb idét toltétt csaladjaval Szadan, megtetszett neki a
vidék. 1889-ben a nagyvaradi kaptalan Szada lakossaganak adta el itteni birtokait,
és az igy megurult ispansagi épuletet vasarolta meg Székely Bertalan, a falu kozepén
egy viszonylag szerény, tornacos paraszthazat, a hozza tartozo gazdasagi éptiletekkel,
kozel masfél hektarnyi parkkal, amelyben gyiimolesos és sz6l6 is volt. Az istalléépi-
let helyén Székely miteremhazat épittetett. (1. kép) A festéi elhelyezkedési, enyhén
lankas terepen egyszerd, négyzetes épilet all. Lépcsésen kialakitott oromfala miatt
a neogdtikus, historizalé hazak kevés magyarorszagi emléke kozé sorolhaté.” Belil
két kisebb tér (rakodé és alvo-
kucké lehetett), valamint egy
hatalmas, fels6 ablakkal meg-
vilagitott miterem, amely
mindossze egy kis kukucska-
loablakkal ellatva tokéletes
elszigeteltséget biztositott a
mavésznek. A miteremhaz
talan Schulek Frigyes terve
nyoman készilt, bar errdl hi-
teles adat nem maradt fenn.

Székely kapcsolata Schulekkel

1. | Székely Bertalan miterme

4 Rudnyanszky Ferenc pesti tugyvéd és felesége, sztletett Raba Izabella, az 1860-as években koltéztek
Szadara.

5 A magyar szakirodalom gyakran megtévesztéen Tudor stilusinak nevezi ezt a stilust. A nemzetkozi
szakirodalomban Tudor stilusnak a favazas cottege stilust hazakat nevezik, amelyek a romantika
idején volt divatosak. Itt a jellegzetes kozépkorias hangulata parta varszerd kinézetet kolcsénoz az
épiileteknek. E stilus legkiemelked6bb magyar emlékei: az oroszvari Zichy-kastély (1841-1844, Franz
Beer), vagy a nddasladanyi Nadasdy-kastély (1873-1885, Hiibner Nandor és Linzbauer Istvan).

a Matyas-templom felgjitasa idején mélyilt el, az 1880-as évektdl. Ekkor késziilhetett az

a [ényképsorozat is, amin a két bardtot kiilon-kiilon és egyiitt is felvették. (2. kép)

2. | Székely Bertalan és Schulek Frigyes a festé miitermében, MNG Adattdr , ltsz.: 19982/1978

Ha a kivancsi szadai szomszédok érdeklédtek, hogy kié a héz, ilyesféle vala-
szokat kaphattak: koruk egyik legnagyobb magyar fest6jéé, aki nagyszer(i pedagogus
és tisztes csaladapa is.

Székely Bertalan Kolozsvarott sziiletett 1835. majus 10-én, székely nemesi csa-
ladban. Apja Székely Daniel guberniumi fogalmazoé volt, Barabas Miklos jo baratja.
Barabas Miklos apjarol készilt kisméret(i akvarelljét az ifji Székely Bertalan naplo-
jaba ragasztotta be mint kévetendé példat, de hamar talhaladta idealjat. 1851-ben a
bécsi akadémiara, majd révidebb megszakitasok utan 1860-t6l a miincheni akadémi-
ara iratkozott be. Koranak legnagyobb német mestereinél (Karl Piloty, Wilhelm von
Kaulbach, Moritz von Schwind, Karl Spitzweg) tanult, didktarsai és baratai adték a
szazadvég nagy festbnemzedékét (Hans Makart, Gabriel Max, Franz von Lenbach
vagy a magyarok: Wagner Sandor és Liezen-Mayer Sandor). Francia, német és hol-
land tanulmanyutjain megismerte a régi muivészet jeles alkotasait és sajat koranak fes-
tészeti torekvéseit. Leszlrve a tanulsagokat, a magyar romantika torténelmi képeinek

olyan egyedi és kiemelked6 muveit alkotta meg, mint a I1. Lajos holttestének megtaldlasa,




a Dobozi és hitvese, a Mohdcsi vész, az Egri ndk, az V. Ldszlé és Czillei. Emellett karak-
teres, lenduletes portrékat, életképeket, illusztraciokat és allegorikus-mitologiai vagy
bibliai jeleneteket, valamint — amirdl itt a legt6bb sz6 esik majd — tajképeket festett.
Székely minden nagy kompozicidjahoz szamos vazlatot készitett. Ifjukori nap-
ljaban, amit tanul6évei alatt vezetett, ezt irta: ,,...arra a gondolatra jutottam, hogy egy
Jestményhez hdromféle vdazlatot kell készitent éspedig: I. tiszta vonalrajzot sziirke papiron,
kétféle krétaval, 1. fénydarnyék vazlatot gravirsziirkével — a tomegekre figyelve, I11. szinvdz-
latot.”® Egy-egy végleges kompozicié megszuletését azonban nemcsak harom, hanem
joval tébb rajzos gondolat elézte meg. A mivészeti kifejezésnek ez a tudatossaga Szé-
kely késé1 munkassagaban egészen a tudomanyossagig vezetett. Ez azzal is Osszefiig-
gott, hogy 1871-t6l a frissen alakult Orszagos Mintarajztanoda és Rajztanarképezde
alakrajz és festés tandrava nevezték ki. Szinte élete végéig tanitott.” Tanérainak egy
része nyomtatasban is megjelent: 1877-ben adta ki Figurdlis rajz és _festés elver cimi
mivét, majd 1881-ben a Festészets bonctant tanitvanya, Ruby Miroslav jelentette meg.8
Szamos értekezése, papirra vetett gondolata azonban csak kéziratban maradt fenn.?
Tanitvanyai igen kedvelték és tisztelték, ahogy ez leveleikbdl és visszaemlékezéseikb6l
kidertl. Az iskola, azon beliil Székely elismertségét mutatja, hogy a millenaris vilagki-

allitason szinte sajat szekciéban mutatkoztak be a Székely-tanitvanyok.10

6  Ifjukori naplo, MNG, ltsz.: 1915-1760, 93. lap, 1858. méjus 22. (németiil).

7 1902-t6l a Mintarajztanoda helyettes igazgatdja, majd igazgatdja, Lotz Kéaroly halala utan, 1905-ben
a II. mesteriskola igazgatodja lett.

8  Ezvoltaz elsé magyar nyelvii anatomiakonyv, amit késébbi diakjai — 1888-ban Végh Endre, 1892-ben
Zsitvay Janos — tovabb bévitettek.

9  Ezek MTA kézirattarban, és az MNG Ggrafikai osztalyan és Adattardban vannak. (pl. Zador Anna
mésolatai t6bbségében elveszett kéziratokrol: MNG Adattar 20701/1980). Megjelent irasai lasd Maksay
Lasz16: Székely Bertalan vdlogatott miivészeti irdsai, Budapest, 1962. Ertelmezésiikrél Sz6ke Annamaria:
Székely Bertalan irdsos hagyatéka, kézirat (e PhD-értekezés vitajarol: Mivészettorténeti Ertesits, 48. évf.
1-4. sz. (1999), 214-220.

10 A képzémivészeti csoport képes targymutatéja, Budapest, 1896.

Székely Bertalan 1860-ban hazasodott meg. Fele-
sége Kudrna Jeanette volt, egy marschendorfi intézé le-
anya, akit a festé németorszagi tanulmanyai alatt ismert
meg. Négy gyermekuk volt Arpéd (sziiletett 1861), aki bar
kisebb tehetséggel, de kivette apja mesterségét, Agoston
(Akos, sziiletett: 1864), Armin (sziiletett: 1869) és Jenny
(sziiletett: 1876). A koran elhunyt Armin kivételével a sza-
dai haz véasarlasanak idején mar mindannyian felnéttek.
Az itt reprodukalt fényképek nagyjabdl ebbdl az idébél va-
16k. Az egymas iranti tisztelet és szeretet olvashato le — a

lathat6éan egy laikus 4ltal készitett — felvételekrdl. (3. kép)

A varszerGien megépitett szadai miterem lehetdséget
adott a festének a nyugodt, elmélyilt munkara. De va-
jon miért ment Székely Bertalan Szaddra, mit keresett
ott valojaban? Anekdotak szolnak arrol, hogy mennyire
szerette a falut, a falusi embereket, a gyerekeket, akikkel

kedves volt és bdkezli. A korabeli magyar festészetben

talalunk példat arra, hogy ilyesfajta érdeklédés képeket

3. Székely Bertalan és csaladja

ihletett. Ilyenek a Szolnokra jaro festdk — Dedk-Ebner La- MNG Adattdr (fotémésolatok)

jos, Agghazy Gyula, Bihari Sandor vagy Bohm Pal.ll —

akik August von Pettenkofen osztrak miivész utan az 1870-es években rendszeresen té-
makat kerestek ott. E festék a falu életét figyelték, a vasarokat, a népszokasokat oroki-
tették meg, az egyszerd szegény emberek természetes mozdulatait lesték el. Székelynek
azonban nem ilyen képei maradtak fenn Szadarol. Ot - legalabbis fest6i témat keresve —

nem a falusi mindennapok ragadtak meg, hanem a t4j harmoniaja. A helyiek csupan

11 A szazadforduléon nyomukban alakult a szolnoki mivésztelep, tobbek kézott Fényes Adolf alapitasaban.




staffazsok, sematikus, ,,elére gyartott” diszit6 elemek, apro figurak benne. A {8szerep-
16k a lankds dombok, a szelid ligetek vagy a természettdl atolelt falusi kunyhok.

E képek nem dataltak, nincsenek alairva, a fest6 tehat nem megrendelésre,
eladasra, hanem csak maganak festette 6ket. Olyanok, mint a vazlatok, az elgtanul-
manyok, de val6jaban nem egy nagy képhez késziiltek — 6nallo, 6nmagukért valo mi-
vek. Rajzi, festdi toprengések, reflektalva a kor legujabb iranyaira, egy gondolkodas
allomasai. Ez a gondolatmenet a biztosan azonosithatd, megmaradt képek alapjan
rekonstrualhat6. Miutdn OsszegyUjtéttem dket, kialakultak bizonyos mdvészeti el-
vek-gondolatok vezérelte csoportok, amelyek lehetévé teszik egy feltételezett idérend
felallitasat. Hogy pontosan mikoriak e képek, ma mar nem 4allapithat6 meg, ugyan-
akkor témajuk, kompozicionalis vagy megfestésbeli parhuzamaik megfeleltethetdk a
kortars tajfestészet fontos tendenciainak. Ezek elemzésével felfedezhetd az az izgalmas
utazas, amely soran Székely eljutott a vonalrajztol a fest6i megfogalmazasokhoz — azaz

az akadémizmustol a realizmuson at az impresszionizmusig.

Székely Szadan készithette azokat a fakrol-bokrokrol késziilt rajzokat (4-6. kép), ame-

lyek egy, a tajrajzolasrol szold eléadasat illusztraltak. Ezek lehetnek gondolatmene-
tének kiindulopontjai. Keletkezéstik idejének meghatarozasahoz kétféle tampont
kinalkozik. Egyrészt Székely oktatoi palyafutasa, ami intézményes keretek kézt 1870-
ben indult, tehat a rajzok biztosan ez utan keletkeztek, masrészt a fest és csaladja
ekkoriban gyakori falusi nyaralasai.

A kozel negyvenoldalnyi ceruza- és tusvazlaton a novényzet szisztematikus
rajzi értelmezése akadémiai rutinfeladat. Az akadémizmus alapja, hogy a tokéletes
kifejezési forma csak valogatas atjan talalhaté meg, azaz a cél az idealis megalkotasa.
Barmilyen egyedi jelenség csak megfeleld absztrakcidval tehetd illusztralasra alkal-
massa. Ennek az absztrakcionak vagy idealizalasnak az antik idgkig visszanyald ha-
gyomanya van. A sokszor megorokitett legenda szerint Zeuxis, a fest6, amikor Kroton

varos szamara megfesti Helénét, a varos legszebb lanyainak legszebb részleteit 6ssze-

4-6. | Részletek Székely Bertalan vazlatkonyvébdl, MNG, ltsz. 1915-2120

illetve alkotja meg az isteni szépséget. Magyarorszagon a 19. szazad masodik felében
jelent meg hivatalosan az akadémiai oktatasi forma, aminek Székely is tanara lett.
A modellek hianyossagairdl igy irt: ,,az egyiktél a jo mozgdst médot, a mdsiknak a jo
alakjaval — és ezt elldtom a harmadik jo szinével — mert ritka dolog mindhdrmat egyesitve
egybe egyiitt latni.”12 A fak alakja — hasonloképpen a ndéi idomokhoz — az egyeditdl
az altalanosig vezetd Gton a szelekcid segitségiil hivasa soran dbrazolhato.

Ez a sorozat ezt a keresést mutatja. Némelyik vazlatosabb: a 1ényeg a fény-ar-
nyék modellalas, a sotét és vilagos harmonikus ritmusa, illetve a lombozat tomegé-
nek érzékeltetése. Maskor egy-egy részlet kidolgozasara koncentralt, de annak gondos
megrajzolasa utan a folytatast csak jelezte. Vagy egy nagyobb ag modelldlasa vagy egy
egész fa formajanak rogzitése a cél. Mindegyikre altalanosan jellemzd, hogy soha nem
teljes, kész ma. Vazlat, el6tanulmany, még akkor is, ha némelyiket befejezett grafikai

mualkotasként lehet értelmezni.

12 Székely Bertalan rajzoktatas, MTA Kézirattar Ms 5000/4-5.




A rajzok minden bizonnyal Székely Bertalan kéziratban fennmaradt ,,4 idy
lermészet utdni rajzoldsa” cimi 6ravazlataihoz késziltek.!3 Ezekben Székely elsGsor-
ban nem mivészi, hanem technikai tandcsokat adott hallgat6inak!4, lényegében a mai
iskolal rajzoktatashoz hasonlé modszereket. Tandcsai arra vonatkoznak, hogyan kell
nekiindulni a valdsag abrazolhatatlanul részletgazdag megorokitésének. Mindenki,
aki mar vett a kezébe ceruzat, szembesilt azzal, hogy mindent lerajzolni nem lehet.
Székely javaslata, hogy ne mas képek masolasaval, hanem egyfajta rajzolasi rutin
megszerzésével jussunk el addig, hogy odaallhassunk ismét a természet elé. A cél a
formék, a fények és az arnyékok mélyebb megértése. Fontosnak tartja, hogy a fafajo-
kat nem idealizalva, hanem valoszertien abrazoljak. Ugyanakkor egy botanikus ma e
rajzokbol nem feltétleniil ismerti fel a fakat, mert nem rajzolja le azokat az eltér6 jeleket
(pl. fak kérge, levél formaja), amelyekrdl azonosithatdak lennének. Tehat akdrmennyi-
re is a valosagot, a latvanyt probalta meg itt lattatni, valjaban egy fest6i konvencio
szerint dolgozott. Nem idealis fat rajzol, hanem idealis télgyet. A lényeg azonban nem

valtozik: e rajzsorozat az akadémikus mivészet iskolapéldaja.

Milyen valtozast hoztak a szadai évek Székely Bertalan tajképfestészetében? Jobban
latszik, ha el6bb megnézziik, hogy mit is hagyott el, azaz mit csindlt masképp Sza-
da elétt. Ifjakori napléjaba még biedermeier izl t4jrészleteket ragasztott be, mint a
bécsi Waldmiiller-iskola névendéke. Egyszert falusi élet, dertis hangulat, kiegyenst-

lyozott kompozicié jellemzi e képeket.l> Székely festdi indulasakor azonban inkabb

13 A kézirat: MNG, Grafikai osztaly, Itsz.: 1915-2120, megjelent: Dr. Maksay Lasz16: Székely Bertalan
vdlogatott mifvészeti irdsar, Budapest, 1962, 138—140.

14 Székely el6adasa végén praktikus javaslatot is adott didkjainak, mivel rajzoljanak, milyen papirra.

15 Az ifjakori naploban van egy igen figyelemreméltd, Téglaégeték cimi mi (MNG, ltsz.: 1955-1760, 343.
lap, 325. kép; szinesben kozolve Bako Zsuzsanna: Székely Bertalan, Budapest, 1982, 56.). Baké Zsuzsan-
na szerint e kép tobb évtizeddel megeldzi a korat, realisztikus és az erds napfény érzékeltetése miatt
rendhagydéan modern, szinte impresszionista, de korabbi, 1857-ben késziilt. Tudjuk, hogy Waldmiillert
is éppen ebben az idében kezdték ezek a fényproblémak érdekelni, késéi falusi tajképei bizonyitjak ezt.

a romantika felé fordult. Magyarorszagon az 1860-es években az idealizalo, tgyneve-
zett heroikus tajképek voltak divatban. A korszak irdnyad6 mestere, id. Marké Karoly
a francia Claude Lorrain ihlette italiai tajaival a 17. szazadi tajfestési gyakorlatot vitte
tovabb a 19. szazadban. Ennck lényege, hogy a tajban készitett vazlatokat a miite-
remben egységes kompoziciova alakitotta. A festmény alapozasara finoman tett rajzot
aprolékos ecsetkezeléssel, bravaros technikaval leheletfinom festékrétegekkel vonta be.
Marké képeit egyszerre nevezhetjik klasszicistinak vagy biedermeiernek, de bével-
kednek romantikus elemekben is. Kévetdi, mint példaul Ligeti Antal vagy Brodszky
Sandor, egészen a szazadvégig alkalmaztak — elsésorban torténeti tajképeiken — ezt
a technikat, egyre erésebb romantikus felhanggal. Vadregényes vidékek, elhagyott
romok, meredek sziklak, holdfényes derengés, torténelmi jelentéségti tajak. E képek
soraba illenek Székely Bertalan nagyméret(i kivitelben ismert tajképei is.16 Székely
utazasai soran rendszeresen készitett tqjvazlatokat is. Leggyakrabban a kénnyen el-
sajatithaté és gyors akvarelltechnikat hasznalta. Visegradrol vagy alpesi vidékekrol
ismertek ilyen képecskéi, ahol a biedermeier korbdl 6rékolt részletezés olykor kivételes
fest61 érzékenységgel parosult.

1864-ben Székely Hollandidba utazott, majd 1877-ben Parizs—London—
Hollandia érintésével tett egy korutat. Biztos, hogy ezen utazasok soran talalkozott
a korabeli realizmussal, amelynek {6 mufaja éppen a tajkép volt. A romantika és a
realizmus hataran dolgoz6 nagy hatasa festd, John Constable munkait bizonyéra is-
merte. Az 6 atmoszferikus hatasokra odafigyeld, szabadabb fest6iséggel dolgozoé tajké-
pei kozvetlen el6futarai voltak a realista festészetnek. Székely Bertalan néhany tajképe
szoros rokonsagot mutat a Ramschauban dolgoz6 osztrak ,,hangulat-naturalistak” ké-
peivel. Ilyenek Eugene Jettel vagy Jettel baratja, Paal Laszl6 Breznovan festett korai

muvei, valamint Mészoly Géza balatoni képei. Ezek a muvek a valosagos, koznapi t4

16 E tanulmany szempontjabdl legérdekesebb az a nagyméretd tajképe, ami ma a kolozsvari Szépmui-
vészeti Mizeum tulajdona (Ltsz: MA 1383), ennek kisméretdi vazlata (MNG, ltsz.: 55.178) és kozel
azonos méret(i variansa is ismert (ma magangyijteményben).




illazigjat adjak amellett, hogy szigora szerkesztési elveknek felelnek meg. Jellemzéen a
miincheni akadémia tanitvanyai alkalmaztak ezt a médszert. Egy, a holland festktdl
ellesett kompozicios tritkk az alapjuk: egy tavoli pontrdl egy jol lathaté adott motivum-
ra fokuszalnak. A képeket szabadtéri stidiumok elézik meg, de miteremben késziil-

nek, hiszen az aprolékos, ,,pepecselés” kidolgozas kényelmes, vilagos mutermet kivant.

Székely Bertalan mar bizonyosan szadai tajakat abrazolé — valészintleg legkordbbi —
festményei mar meghaladni latszanak ezt az ,el6készité” szakaszt és igazi realista ké-
peknek tekinthetk. Paal Laszlo 1873-ban jutott el Barbizonba ahol tovabblépett régi
stilusan; rovid életének legtermékenyebb éveit itt toltotte. A fontainebleau-i erdébe lato-
gato fest6k, bar nem alkottak hagyomanyos értelemben véve iskolat, nagyjabol egyfor-
ma Uton jartak. A természet iranti, szinte vallasos tiszteletbdl kiindulva megprobaltak
levetk6zni azokat az akadémikus konvenciokat, miszerint megfestésre csak az idealis
t4j, az arkadiai idill méltod. Szinpadi kulisszak helyett valos élményt kerestek, bar Gket
is kotottek bizonyos konvenciok. Mintanak tekintették a holland aranykor mestereit
¢és az angol tajképfestSket, példaul Thomas Gainsborough-t is. T6bbségiik még a sza-
badban val6 festést is probalta, sét Charles Francois Daubigny kizarélag ott dolgozott.
Hasonléan Székely szadai tartézkodasahoz, ezek a festék sem éltek hosszabb ideig Bar-
bizonban. Ihletet kerestek és talaltak, majd az Gj természetlatas inspiracioit szerte vitték
Franciaorszagha, Olaszorszagba, Svajchba, Romanidba vagy éppen Magyarorszagra.
Kiallitasokon, magan- és kozgydjteményekben Daubigny, Diaz de la Pefia, Théodore
Rousseau, Jules Dupré vagy Camille Corot képei igen nagy hatast tettek a kortars fest6k-
re. A barbizoni iskola — Courbet megjelenése el6tt — a realizmus fontos kiindulépontja lett.

A realista tajkép mar mentes minden heroikus motivumtol, ,véletlenszerd”
kivagat jellemzi, ami nem azt jelenti, hogy kompoziciétlan, hanem hogy tudatosan
lemond a tajképi elemek szigor(i hierarchigjarol (f6 motivum az elétérbe, semleges
héttér, kotelezd staffazsok stb.). A barbizoni fest6k alaposan tanulmdanyoztak a napfény

hatasat, a szabad tér szort fényeit, az arnyékok vetédésének jatékat. Az altaluk festett
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képek ritmusat és bels6 logikajat a fénnyel és arnyékkal erésen megosztott motivumok
adjak. A barbizoni sejtelmes, ligetes erddk lehetévé tették az ott dolgozé fest6knek,
hogy Gjfajta sémakat alakitsanak ki. Ez nem az akadémizmus szigort rendje szerin-
ti el6-, kézép- és hattér pontos, tervszerd beosztasa, elkilonilése, a megfestendd t6-
meg-csoportok (masszak) geometrikus rend szerint vald kiosztasa. Sokkal inkdbb egy
— a régl mesterek példain és intuitiv médon — felosztott tér, aminek ritmusa, iranya
van, és a nézépontok intenziv megvaltoztatasaval a néz6t érzelmileg invitalja a képbe.
Ezt a fajta térszerkesztést, képi gondolkodast a ligetes, tisztasokkal és kis vizfeluletek-
kel tagolt vidék segitette jobban megérteni. A fontainebleau-i erdé épptgy alkalmas
volt erre, mint Székely Bertalan esetében Szada.

Székely — hasonldéan Paalhoz — szintén tovabblépett korabbi képein. Talan pont
azt talalta érdekesnek a szadai tajban, hogy meglatta azokat a motivumokat, amelyeket
a realistak képeirdl ismert: ,barbizoni” ligeteket festett. A képkivagat hasonl6é ahhoz,
amit egy erdében sétalé kirandulé lat. Mondhatnank, hogy igaz tehat a festészersza-
maival a falu hatardban dolgozé mivész legenddja. Anélkiil, hogy ezt kétségbe von-
nank, fontos tudni, hogy ezek a komponalasi elvek lathatéak mas fest6knél is. Szintén e
képek jellemzgje a barnas galéria-tonus is, ami sokkal inkabb a tanult, mint a kozvetle-
niill megfigyelt jelenségekhez kapcsolodik.

Az itt bemutatott szadai képek (7-10. kép) ligetes erddrészletei hasonldk ah-
hoz, mint amit Paal Laszlé (1.
kép), Munkacsy Mihaly vagy a
barbizoni iskola francia és mas
eurdopai orszagokbdl odaseregl
muvészei festettek. Azonos kom-
pozicids séma jellemzi e képeket:
a magas fak kilégnak a képbdl; a

ritkas agak kozt atsziirédé fény a

kép felsé felét-harmadat vilagitja 7| Suékely Bertalan: Szadai

olaj, karton, 43,5 X 75 cm, MNG, ltsz.: 7264
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meg és a vilagossag a foldon is




megjelenik, legtébbszor valami-
lyen vizfelilet tiikrozédése vagy
erés napfénnyel megvilagitott
ut, esetleg tisztas formdajaban.
A fény-arnyék vizszintes tagozo-
dasat a vastag fatorzsek fiiggéle-
ges ritmusa hangolja ssze: ahogy
. Y B . 8. | Székely Bertalan: Tajkép

a torzsek slrGsodnek és ritkul- olaj, fa, 35,6 X 73 cm, MNG, lisz.: 55.186
nak, hajlanak és felegyenesednek.
Amikor a megvilagitott feliilletek
kétoldalrél bekasznak, mindig
létrejon  egy kis aszimmetria.
A kompozici6 lényege, a festd
{6 torekvése ezeket harmonikus
egésszé kiegyenstlyozni.

A misik altalanos jellem- . L
). | Székely Bertalan: Szadai t4j
z6, hogy a horizont nem felel meg olaj, falemez, 29,5 X 56 cm, MNG, ltsz.: FK7214
a szemmagassagnak, egy kissé
alacsonyabb, mintha a fest6 egy
vadlesbdl nézné a tajat. Ugyan-
ezt figyelhetjiikk meg Paal Laszlo
és a barbizoniak képein is. A va-
lasztott nézépont az, aminek se-
gitségével elérik, hogy ezek az

erd6k benséséges, ugyanakkor

10. | Székely Bertalan: Alkonyati t3j

olaj, fa, 29,5 X 56,3 cm, MNG, ltsz.: 55.379

fenséges érzést keltsenek a né-
z6ben. Egyes barbizoni realista
fest6ket akar romantikusnak is mondhaté természetcsodalat jellemezte. Székely ilyen

iranyu érzéseirél nem talaltam hiteles forrast, csak annyit, hogy a természet rajzolasat

a fentebb emlitett 6ravazlataban ,,szép mes-
terségként” emlitette. Ide kivankozik azon-
ban egy anekdota, amit Vasarhelyi Jozsef
jegyzett fel: ,,Egyszer jottek a tehenek haza a
legeldrdl. Abban az idében még nem volt Sza-
ddn kivesit, igy nagy port vertek fel az dllatok.
Székely Bertalan ott allt kinn a kiskapuban és
gyonyorkoditt a tehéncsorddban. A szomszédja,

I1. | Pal Laszlé: Vincennes-i erdérészlet Galambos Janos (azota is Székely Galambos a
olaj, vaszon, 41,5 X 35 cm,

NING, ls=.r 56.134T neve) amikor megldtta, hogy a mester kinn dll

a kapuban, odaszolt neki: — Ugyan nagysdgos
uram, muért éppen most all ki a kapuba, mikor oly igen nagy port vernek fel ezek az dllatok?
Mire Székely Bertalan visszavdlaszolva csak annyit mondott: — Kedves Szomszéd uram, ha
szeretem ennek a_falunak a fait, dombjait, a lankdit, hogyne szeretném akkor a pordt is.”17

Székely Bertalan jellegzetesen barbizonias szadai tajképeinek késziilési ide-
jét egy a fest6rdl és Schulek Frigyesrél fennmaradt fotdsorozatbdl derithetjiik ki.
(2. kép) A harom egymas utan készilt foté kozul azon, ahol Székely egyedil i, a
jobb valla folott két hasonlé tajkép latszik.!® Sajnos ezeket a miiveket nem tudtam
azonositani, mara elvesztek, de jol latszik, hogy egy erdé mélyét abrazoljak hasonld
kompozicioban, mint a fent leirtak. Székely itt koriilbeliil 50 éves lehetett, igy a mi-
vek valoszinileg 1880-as években késziilhettek, amikor Székely kartonokat készitett a
Matyas templom uvegablakaihoz. Tehat ,barbizoni stilusa” nagyjabol az elsé szadai
nyaralasaik és a haz megvasarlasanak ideje kozé tehetd. Feltehetéen eurdpai utaza-

sa €s a barbizoni iskola mestereinek Magyarorszagon valo elsé sikerei utan készultek.

17 Vasarhelyi Jozsef: Székely Bertalan Szadan, 1989, kézirat, 19.

18 Talan egy harmadik is, de azt a f61é akasztott kalaptél nem latszik jol.




Székely Bertalan olykor szinte
megszallottan ismételt egy-egy
témat. Persze ez kozel sem bo-
londéria, hanem sokkal inkabb
tudatossag, egy téma alapos,
preciz kortljarasa. A ,pictor
doctus” Ggy tanulmanyoz egy
elére meghatarozott témat,
hogy a variaciok sokféleségét

feltarva jut el valamiféle kévet-

keztetésre. Igy tett, amikor az

2. | Székely Bertalan: T4jkép
olaj, fa, 35,6 X 73 cm, MNG, ltsz.: 55.186

agak formdjat, a puttods frizeket
vagy a gomolygo felhék kozt
vonulé alakok kompozicids sémait vizsgalta vagy akar egy 16 mozgasat tanulmanyozta.
Tudjuk, hogy a jelenleg ismerteknél joval tobb ligetes-erdds képe lehetett, de amibél
valéban sok maradt fenn, azok a felh6tanulmanyok. Ezek kompozicios lényege, hogy
alacsony horizontot hiizva, a kép minimum kétharmadét az ég foglalja el.19 (12-15. kép)

Azt gondolhatnank, hogy ezeket kénnyen azonosithatjuk a cimuk alapjan is, hi-
szen legtobbjiiket ma ezen a cimen tiintetik fel a mazeumi nyilvantartasokban. Székely
Bertalan hagyatéki arverésén azonban mindéssze két ilyen cimi kép szerepelt, feltéte-
lezhet6 tehat, hogy az olyasféle cimek, mint ,, Reggeli hangulat”, ., Esti hangulat”, ., Alkony:
tdy”, ,,Boris alkony”, ,,Boriis hangulat” egy része is felhGkép lehetett. Nem véletlen, hogy
a felhdképek cimadasakor inkabb valamiféle hangulati elemet emeltek ki, mint az id6-
jarasi jelenséget. A természeti jelenségek szubjektiv élménnyé magasztosuldsa a roman-
tika koraban sziiletett meg, el6tte inkabb az égi szférakban megjelend isteni lényeget

festették a felhék abrazolasa soran. A habos felhdk a végtelen égen szinhazi diszletként

19 Székely felhéképeirdl bévebben: Baké Zsuzsanna: Egi szinjatékok, torékeny kdprdzatok. Felhédbrdzold-
sok Székely Bertalan és Lotz Kdroly festészetében, Szada, 2014.

nyiltak szét a féldre érkezé szentek el6tt. Caspar David Friedrich és romantikus tarsa-
inak képei nyoman a felkel és lenyugvo nap voroses fényeivel megfestett ég személyes
jelentést kapott. A kétségbeesés és a bacsuzas az alkony, mig az ébredés, az erdre ka-
pas a pirkadat toposzava valt. Ilyen a felfokozott érzelmek tiikrozdése az égen. A ku-
lisszafelh6k és a romantikus ,.érzelmi felhék” mellett létezett egy masik hagyomany
1s. A barokk korban, els6sorban holland tajképfesték festettek olyan égképeket, ahol a
tiszta természetszemléletre helyezték a hangstlyt. A valésan megfigyelt égi jelenségek-
hez olykor sajatos technikat alkalmaztak: s6tét — jellemzGen kékes arnyalati — papir-
ra fehér és szurke krétaval valosagosnak tiiné felhéket rajzoltak. Itt a cél a felhSknek,
ezeknek a tiinékeny, mozgalmas jelenségeknek a tanulmanyozasa volt. Ezt a technikat
egyébként Székely Bertalan is alkalmazta egy korai vazlatkdnyvében: bajor tanulmany-
utja soran finom halvanykék papirra felhdket vazolt lendiiletes akvarelltechnikaval.

A'19. szazad elején szamos tudomanyos munka jelent az atmoszferikus jelensé-
gekrdl. Johann Wolfgang von Goethe, aki csodalta Caspar David Friedrich ilyen irdnya
munkait, a felh6k mozgasara még mint a Fold lélegzetvételének visszatiikrozédésére gon-
dolt. Az atmoszferikus jelenségek alaposabb megfigyelését a természettudosok (pl. Luke
Howard, angol természettudods, aki a kilonféle felhStipusok ma is hasznalatos neveit
alkotta meg) és a festSk (pl. William Turner, John Constable) parhuzamosan végezték.

A fest6k modszerének 1ényege, hogy a kompozicié megkeresése utan kozvetle-
nil a természetben figyelték meg a jelenségeket. Ez volt a plein air festés, ami azonban
még nem azonos az impresszionizmussal, mivel a barbizoni iskola realista mesterei
mar gyakran festettek a természetben. Kérdés, hogy a szabadban, plein air festette-e
Székely Bertalan a szadai felhéket. Ezt eldontendd, két dolgot kell szemuigyre venntink:
a fest6 technikajat és az dbrazoltak valoszertségét. A percrdl percre valtozd égbolt
formainak és szinvilaganak visszaadasa virtudz fest6technikat kivant. Ezért csak ab-
ban az esetben mondhatjuk utélag — mindenféle erre utal6 hiteles forras hianyaban —,
hogy kézvetlentl a latvanyt adta vissza, ha elmondhatjuk, hogy létezett ilyen latvany
és Székely olyan technikaval festett, ami valészindsiti vagy még inkabb elképzelhetévé

teszi, hogy képei kint, a szabadban késziltek.




A'19. szazadban elterjedt akvarell-
festés gyors volt, mert a festék a papiron
keveredik. Ez a modszer azonban nem
volt képes visszaadni a latvany textarajat,
hiszen lapos, kisimult képet ad, és kevéssé
pontosan lehet iranyitani vagy korrigalni.
Az olajjal val6 festés hosszabb el6késziiletet
igényel, a szineket megfelel6re kell keverni
még a palettdn, az ecsetvonasok is lassab-
ban keriilnek a feliiletre. Székely bizonyos
fennmaradt képein azonos szinkészletet
hasznalt, tehat feltehetd, hogy ezek egy
alkalommal, azonos palettat hasznalva ké-
sziltek. Csak valoszintsithetjiik, hogy el6-
re kikeverte a szineket, hisz a felhék gyors
valtozasat nehéz lett volna mésként kévetni.
A kisméretti felilleten egy-egy ecsetvonas is
elegendé volt a latvany rogzitésére. Hogy
a természetben figyelte meg az égi jelensé-
geket, az is alatamasztja, hogy képein jel-
legzetes — a mai meteorologiai megfigyelék
fotoirdl is felismerhetd — felh6formak jelen-
nek meg. Harom, méretben és szinekben
is azonos kis kép egy jellegzetes cumulus
congestus, altocumulus, azaz tornyosodd
gomolyfelhds eget mutat be. (13-15. kép)
Ez a kozépmagas felh6takard nyari idében
fordul elé és jellemzéen nagyon dinami-

kus égi latvany, bar csapadékot alig hoz.

Székely Bertalan:

Felhétanulmany I, IT., T11.

koz6s keretben, olaj, vaszon,

17,3 x 23,8; 17,2 X 23,5; 17 X 23,1 cm
MNG, ltsz.: 74.13071, 74.1311, 74.133T

A fest6 tehat biztonsaggal visszaérhetett a miiterembe kozvetlen természeti megfigyelé-
se utan. Maskor a naplemente utani kisimult gomolyfelhéket festette, vagy altostratus
felh6hullamokkal boritott eget. Tehat nem tanult, hanem a kézvetlen latvany sugallta
képek ezek. Igaz lehet az az anekdota, hogy a ,szadaiak sokszor gyonyorkodhettek a
miivész munkajaban, mert nem torédott azzal, ha kortlalltak és nézték”.20

Felmeril a kérdés, hogy a festészetben gyakori felh6tanulmanyokat vagy vég-

leges képeket latunk-e. A vazlatszeriség jol latszik Lotz Karoly felhétanulmanyan.

(16. kép) A kép mintha eldtanulmany lenne egy sokalakos kompozicithoz, a legsike-

riiltebb a drapériareddk vagy a csoportflizés lehetséges valtozatai koziil, az akadémiai
elveknek megfeleléen. Lotz felhdképel motivumgydjtések egy késébbi mihoz. Jelleg-
zetességuk, hogy altalaban nincsenek ,.kontextusban”, ahogy egy behajlitott kényok
sincs a vazlatokon. Lotz felhéképein nincs kornyezet, ha latszik is a fold, csak azért,
hogy a horizonthoz mérheté magassag egyértelmu legyen. Székely szadai felhéképei
azonban masmilyenek. A képek nagy része

6nallo muiként is értelmezhetd, latvanyosak

és festéileg igen érdekesek. A kékes-sziirkés

vagy olykor alkonyi szinekben pompazé ég

alatt a kép also részén hangsulyos ellenpontot

képeznek alankak szigort vonulatait megtoré

maganyos, nagy fak. Apr6é méretiik ellenére

1s kész kép benyomasat keltik. Székely egyéb-

ként nem is hasznalta fel ezeket vazlatokként,

nem ismerjik olyan nagyméretd képét, ahol

ezeket a tanulsdgokat alkalmazhatta volna.?!

Lotz Karoly: Felh6tanulmany
olaj, papir, 217 x 214 mm
MNG, ltsz.: 1905-535

20 Vasarhelyi, 16.

21 Nagyméretii képein nincs ilyen jellegti ég, ha latszik is, mindig sematikusabb.




A felhSképek vidamabb, optimista han-
gulatanak térbeli ellenpontjai azok a
munkak (17., 18. kép), ahol a rogos foldet
Székely kozelnézetbdl dbrazolta. A bar-
bizoni iskola intim tajainak iskolapéldai
ezek, kozelebb méar nem is lehet menni a
tajhoz. A nyilé vadviragok és a harsany-

z0ld fuszalak oldjdk a fold saros sziirke-

7. | Székely Bertalan: El6tértanulmany
olaj, papir, 286 x 454 mm
MNG, ltsz.: 1955-5474

ségét. Viragos sirhantokat idéznek. Ezek
a felhok illékony, gyorsan valtozd vila-
gahoz képest az allandosag, az elmulas
és megjhodas 6rok, stabil korfogasanak
képi megfogalmazasai. A korban ez is el-
terjedt képtipus volt, a Magyar Nemzeti
Galéria példaul Brodszky Sandortol is

6riz hasonlét. (19. kép)

8. | Székely Bertalan: El6tértanulméany
olaj, papir, 301 X 467 mm
MNG, ltsz.: 1955-5467

A szadai Székely-képeknek van egy meg-
lehetésen nagy szamu csoportja, amely
a legismertebb, legtobbet reprodukalt
képekbdl all. Kozponti témajuk a szal-

matetds haz, amit elborit a ndvényzet.

A természet altal atolelt hazak képei kom-

19. | Brodszky Sandor: Viragtanulmany
olaj, lemezpapir, 24 x 29 cm, MNG, ltsz.: FE5531

20.

Székely Bertalan: Parasztudvar piros szoknyas
leanykaval, olaj, karton, 31 X 52 cm
MNG, ltsz.: 61.55T

Székely Bertalan: Szadai részlet
olaj, karton, 39 X 57,5 cm
MNG, ltsz.: 60.120T

Székely Bertalan: Szadai t3j
olaj, fa, 37 X 75,5 cm
MNG, ltsz.: 99.7T

pozicionalisan is hasonléak: kozépen
a hangsulyos tetdvel fedett haz kis, vi-
lagos udvarral, kétoldalt behajlo dgak,
a hazra felfut6 levelek. Olykor pici,
jelzésértéka alak jelenik meg, aki vala-
milyen hazi munkat végez vagy szerte-
futé tyakok lathatok. (20-22. kép) Az
egyszeri paraszthazakat korildleld
novényzet a civilizaci6 és a természet
harmoéniajat idézi meg. Az elvesztett,
de nyomokban még felfedezhetd para-
dicsomi allapot, a rousseau-1 kunyho
idealjait latjuk e sorozaton.

E képek népszertségét névelte az
1s, hogy az 1950-es években egy anek-
dota is megjelent roluk.22 | [Székely]
kiilonds eldszeretettel festette a »mélydroke
partién roskadozé kis szalmatetds sdr-
kunyhot, melynek tulajdonosa Legéndi
Istvdn, negyvennyolcas honvéd, sebesiilt,
rokkant volt. Muiutin Legéndi bdcst mdr
nem él, igy csak a még mdig éld két ld-
nydt kereshettem_fel. Eva néni volt otthon
és felragyogolt az arca, amikor elmond-
tam, hogy Székely Bertalanrol szeretnék
beszélgetni vele. »Edesapdm — kezdte Evi

néni — a negyvennyolcas hdaborit végig-

22 Vasarhelyi, 16-17.




harcolta. 1866-ban sebesiilt meg Bosznidban. Mikor hazajott kapott a kozségtil egy da-
rabka foldet. Ezen, szemben Székely Bertalan hizdval, felépitette sajat erejébil azt a kis
szalmatetds hdazikot, melyben nevelkedtiink és amelyet a miivész olyan sokszor lefestett.

Késébb apdm csdsz lett, mavel itt 3o sok bor terem, sokszor tért haza jékedvvel.
Esténként mdr vdrta 6t Székely Bertalan, leiiltek a foldpadkdra, beszélgettek, mesélt apam
a negyvennyolcas 1ddkrdl, a hatvani csatdril, élményeirdl. A mivész csak hallgatta és szinte
latszott az arcan, hogyan éli at a hallottakat. Sokszor apdm még ndtdra is kerekedett, kérte
a mester, hogy énekelne a negyvennyolcas dalokbdl.

Engem nagyon sokszor lefestett, a kidllitason is volt vélam kép, persze akkor még
nem voltam 10 éves, most meg mdr 77 éves vagyok. A csalddunkbil tobben megnézték a
kiallitast és ram ismertek, a hdzunkra, a gémeskitra.«”

Ez egy, az események utan legalabb egy fél évszaddal késébb elmondott tor-
ténet, két vilaghadbort és az allamositasok utan. A modern térténettudomany egyre
nagyobb figyelmet fordit az Gn. oral historyra.?3 Ennek valésagtartalma olykor fer-
dit, de segitségével érzékletesen és sokkal részletesebben feltarhaté egy adott korszak
vagy jelenség. Jo példa erre ez a sz6vegrész, hisz a képek sora valahol megtamogatja a
torténetet, valahol pedig kissé ellent is mond neki. Amikor az interjialany a képek ke-
letkezési idejérdl beszél, csak nagyjabol hitelesiti a miivészettorténészek datalasat, akik
az 1890-es évekre teszik e képeket. Legéndi Eva a 1870-es évek végén sziiletett, s mint
mondta 10 éves volt, amikor Székely Bertalan ezeket a képeket festette. Ennyi eltérés
még beleférne, a fennmaradt képek ugyanakkor nem feltétleniil csak egy hézat abra-
zolnak, kiilénb6z6 kémények, kapuk, nyilaszarok vannak a rajtuk. Magyarazat lehet
erre, hogy t6bb nagy szalmatetds, lombok és futonévények altal takart épiilet volt Sza-
dan. Az 6tvenes évekre talan Legéndiéké maradt a legemlékezetesebb, ezért ismerték
fel minden ilyen képen az 6 hézukat. Lehet, hogy Legéndi Eva a tényszertien ellenriz-

het6 adatokban idénként téved, de nem valészind, hogy jelentGsen torzitana a valosa-

23 A témarol bévebben: Gyani Gabor: Emlékezés és oral history. In: Emlékezés, emlékezet és a torténelem
elbeszélése. Napvilag, Budapest, 2000.

got a visszaemlékezés. Szemléletesen érzékelteti, milyen lehetett a falusiak és a vidékre
latogaté értelmiség kozotti kapcsolat, tovabba megmagyarazza, hogy a dualizmus vila-
ganak pesti acsarkodasai, a politikai és killonésen mivészetpolitikai helyezkedések eldl
az érzékeny, gondolkodd festé miért fordult negyvennyolcas invalidushoz, mint tiszta
forrashoz. Erthetévé valik, hogy miért fest egy pesti foiskolai tanar vidéken képeket.

Mint mar emlitettiik, ekkoriban mar divatja volt annak, hogy a festék elvonul-
nak a természetbe 0j latasmodot keresni. A barbizoni realistak vagy az ekkor szinre lép6
magyar impresszionistak is ezt az utat jartak, ahogy nem sokkal késébb a Szada kozeli
Godollére mentek a hazai szecesszio képvisel6i. 1873-ban jott 1étre az egyesitett Budapest,
ekkor lett a mai értelemben nagyvaros: megjelent a forgalom zaja, a nylizsgé tarsasagi
élet, és annak mindenféle hatuliitgje: kitiresedett kapcsolatok, kivagyisag, az érdemtelen
ugyeskeddk felemelkedése. Az el6adott térténetben felfedezhetjik a nemes eszmék tiszte-
letét is, amikor még igaz tigyekért, igaz emberek kiizddttek. Egy negyvennyolcas hésrél
van sz0, aki megfaradva letelepszik, csaladot alapit és 6nerébdl hazat épit, tovabb dolgo-
zik. Székely barati attitidje egyfajta romantikus visszarévedés a reformkor tisztasagahoz.

Az 0dit6 szellemi felfrissiilés élményén tal azonban Székelyt mas is kothette a
néphez, a népi kultirahoz. A hazai sajtéban a romlatlanul meg6érzétt magyar iden-
titashoz valé fordulas igénye ekkoriban fogalmazédott meg. Paldgyi Menyhért, aki
talan baratja, de mindenképpen szellemi partnere volt, Széchenyi és Székely példajan
mutatta be a magyar nemzeti identitas mintaképét. Mindkettd a kilfoldi hatast integ-
ralta a magyar jellemmel, amit 6 a kézéput, a jozansag és a tudomanyos felismerések
keresésében lelt meg.2* A kurrens nemzetkarakterologiai elméletek szerint tehat — bar
levonhatdak a haladé szellemi idegen példakbol a kovetkeztetések — a nemzeti mavé-

szet a haza {6ldjébdl vehetett csak erét.25

24 Errél bévebben Roka Eniké: A nemzetijelleg és az ,,idegen™ hatdsok befogaddsanak kérdése a szdzadfordulon.
In: XIX. Nemzet és miivészet. Szerk.: Kiraly Erzsébet, Roka Enikd, Veszprémi Noéra, Budapest, 1910.

25 Parhuzamos jelenség, hogy Bartok Béla és Kodaly Zoltan Magyar népdalok — énekhangra és zongordra
cimi k6z6s miviiket egy 1905-6s gy(jtés utan irtak.




A t4) ezeken a képeken is mint egy gondolat vagy gondolatok megtestesiilése
jelenik meg, ahogy az elébb lattuk a realista tajképek elemzésekor. Ecsetkezelésében
és szinvilagdban azonban néhany képén Székely mar egy kissé eltavolodott a korabbi
képek barbizoni szin- és formavilagatol. Itt jelennek meg elGszor az impresszionista
festészetbdl 1smert , kunsztok”, mint a piros-zold kontrasztok, a foltszerd festésmod,
a vazlatos jelleg, ahol az alapot nem fedi teljesen a festék. Ahogy azonban az el6ta-
nulmanyok mutatjak, itt sem véletlenszert képkivagatokrél van sz6, hanem tudatos
komponalasrol. Székelynek tobb kisérlet kellett ahhoz, mig megtalalta az idealis kifeje-
zésmodot a mondanddjahoz. Maga ezt igy fogalmazta meg: ,,Az igazi képnek a termé-
szet dltal nyidgtott motiv(um) ugyan a csirdja, de ezt nyugodni kell hagyni a lélekben. Ha jo és
életrevald a motiv, nem fog feledésbe menni, hanem snmagoktil hozzd asszicalédnak a masod
és harmadrendi kellékek és nem_fog nyugtot hagyni mindaddig, mig napvildgot nem ldt.”26
A kompozici6 keresésének jo példaja, hogy egy szénrajz és egy olajvazlat is ismert kozel
azonos nézetbél. A domboldalon all6 haz, a nagy fak, az eltér kis hidacskaja és a
tajban staffazsként meghuj6, munkalkodé falusi asszony hasonloképpen egy képtéma
idealis elrendezésére valo kisérlet, mint ahogy a mennyezetképek sokasaga a csoportok

és felhok ritmusanak kitalalasa.

Ahhoz, hogy meglassunk egy jelentés lépést Székely életében, kévetniink kell 6t egy
Szadai Gton, egy nyari nap, amikor a falu szélén egy piros kendés lany utan indult.
Néhany kép mintha Osszefiiggé sorozatot adna, egy sétan elkattintott fényképekhez
hasonlét. A mavész mintha megallt és kérbefordult volna, hogy régzitse a latotta-
kat, s mikozben festett, a piros kendés né a haztél az erdd széléig jutott. (23-25. kép)
Ez a kis séta azonban egy sokkal nagyobb ut leképezése, amit Székely Bertalan tett

meg a tanult realista festészettdl a kortars impresszionizmus felé.

26 Székely Bertalan: Gyorok Leo kidllitdsarol, 1900. februar 2. Idézi: Székely Bertalan vdlogatott miivészeti
irdsai, szerk.: Dr. Maksay Lasz16, Budapest, 1962, 141.

E képek ugyanis nem kompozi-
ci6s sémajukban, hanem elsésorban
megfestési modjukban hasonlitanak
egymashoz. A paletta és a technika is
azonos. Az aprd, finom vonalkakbol
allo festésmodot ezeken a képeken egy-
séges foltok valtjak fel. A korabbiaktol
eltéré6 a szinharmoénia: a barnds, me-
leg arnyalatok hattérbe huzoédnak, a
vilagos- és kozépzold uralja a képeket,
hideg, lilassziirke arnyékok és utolag fel-
tett fehér foltok jellemzdéek. Lathatéan
az ég vilagoskék sziluettjét is utdlag tette
a fak lombjai kozé.

Az er6s fény-arnyék hatasok,
a zOld-piros komplementer kontraszt
hangstlyos szerepeltetése felveti a par-
huzamot a magyar impresszionizmus

elsd, amde ,.koran jott”, s ezért eleinte

N

Székely Bertalan:

Tajkép piros kendds alakkal
olaj, papir, 310 X 465 mm
MNG, ltsz.: F74.301

24.| Székely Bertalan: Erdérészlet piros fejkendés
alakkal, olaj, fa, 16 X 26 cm
MNG, ltsz.: 74.129T

25.| Székely Bertalan: Szadai t4j
olaj, fa, 16 X 26 cm
MNG, ltsz.: 74.128T




elszigetel6dott festdje, Szinyei Merse Pal és Székely Bertalan kozt. Szinyei festett is
Székelyéhez hasonloé kompozicioju képet. Talan nem véletlen, hogy Idill cimi kis vaz-
lata (26. kép) kompozicionalisan szinte egyezik Székely egy, az el6ébbi sorozathoz igen
hasonl6 képével (27. kép). Az elStérben jobbrdl enyhe emelkedd, a kézéptérben j6 ra-
latast biztosit6 lanka, szantofold terméssel. Jobbra beforduld 1t, az Gt mentén fasor,
balra egy nagyobb facsoport keretezi a képet. El6l libakat legeltetnek, a tavolban egy
paraszthaz magas faval. Mintha Szinyei Szadan vendégeskedett volna.?’” Kilon érde-
kesség, hogy Székelynek ismert egy nagyméretd képe is ugyanerrdl a témarol. A nagy
méret egyébként ritkasag, de errdl a késébbiekben még lesz sz6.
— = . - e T 26.| Szinyei Merse Pal:
R e il o sl g Idill, 1872
i 2 olaj, fa, 12,6 X 27 cm

MNG, ltsz.:
56.170T

27. | Székely Bertalan: Falusi taj
olaj, vaszon, kartonon,
342 X 622 mm
MNG, ltsz.:
1955-5463

27 Aképet Szinyei 1872-ben festette, nem ismert, hogy jart volna Szadan, ugyanezt a kompoziciés sémat
még egyszer megfestette, akkor az el6térben tri kirandulékkal.

Szinyel a tiszta szinek izzasat, a fény mozgasat, a targyaknak a kérnyezetre ve-
tett szines arnyékat festette. A meg nem értettség eldl jernyei maganyaba vonulé mivészt
a hazai k6zénség 1895 koriil kezdte el tisztelni. Szinyei Majdlisa 1883-ban Bécsben és
Budapesten is még rossz kritikat kapott, és csak 1896-ban aratott sikert, és kerult végre
muzeumba. Szinyeit a millenaris kiallitdson fedezték fel maguknak a fiatal fest6k, mint

példaképet, ugyanott, ahol Székely Bertalannak mar csak a tanitvanyai szerepeltek.

Felmeral a kérdés, hogy vazlatok, tanulmanyok vagy kész képek-e Székely szadai tj-
képei? A vazlatokrol, a vazlatos festészetr6l — ami rogziti az elsé impressziot, és amibdl
a muvész lelke sugarzik at — mar Székely életében is megjelentek irasok.

Legismertebb sz6szoloja ennek az elméletnek Lyka Karoly volt, aki muikriti-
kéaiban gyakran érvelt ugy, hogy a vazlat frissességét a kész kidolgozott kép elvesziti,
merev lesz. Székely Bertalan 1900-as kidllitasa soran igy fogalmazott: ,,vdzlatait éppen
ez kiilonbiozteti meg a kész képektdl, amelyeken a koriiltekintd munka, a végsékig valo mér-
legelés és_fontolgatds nem engedi érvényesiilni azt a nagy iideséget és székely tiizet, amely
elsé vdzlataiban oly mélységesen lebilincsel minket”.?® Ennél még radikalisabban fogal-
maz, ,.Viharos” alnéven, feltételezhetéen Gerd Odon, Székely késébbi monografusa
szintén a kiallitasra irt kritikajaban, amikor a meleg levegé jégkristallya valasahoz
hasonlitja Székely kész képeit; a tudomanyos spekulaci6 szerinte meg6l minden spon-
taneitast. Leirja, hogy ,.a festd nagyravdgyé kedve hogyan oli meg a kifejezés miivészetét”.
Ez az elmélet — noha az impresszionizmus hazai elfogadtatasanak Gttoréitdl szarmazik,
meghataroz6 Székely — és hasonléan Munkacsy Mihély — késébbi megitélésében is.29

Kérdés, hogy Székely Bertalan maga mennyire értett vele egyet. A latvanyelva fes-

28 Lyka Karoly: Székely Bertalan, Micsarnok, 1900. marcius 18., 137-138. Ezen a kiallitason Székely
28 tajképvazlatot (12 olajképet) allitott ki, sajnos ma nem azonosithat6, hogy melyeket.

29 Széke Annamaria: ,,...ostoba angyalkdkkal jdtszik iires drdiban.” In: Székely Bertalan, MNG 1990—
2000. szerk: Bakoé Zsuzsanna, 311-348. vagy Munkacsyrol példaul Markéja Csilla: Munkdesy-kérdések,
Enigma 43-44. szam 16-34.




tészettel Székely valojaban azonosulni
tudott-e, aligha allithato. O maga igy
vallott errél 1900-ban februarjaban,
még a fent idézett kritikak el6tt, egy
muvésztarsanak, Gyorok Le6 hagya-
téki kiallitasa kapcsan: ,, Tartalmaz ola-
Jat és akvarellt naturalisztikus imitativ
mddon_festve.30 Ha itt-ott valami festbie-
sebb is van, ez nem hat artisztikus mddon,

vagyis nyersen hat. Mert csakis a szem

i , i o 28.| Székely Bertalan: Elétértanulmany
tette dt a vaszonra a képet: nem sziretett olaj, papir, 326 X 420 mm
at a festd lelkiiletén, amely lelkiilet izlést, MNG, lisz.: 1955-5485

itéletet, phantdzidt kellene, hogy tartal-
mazzon. Az ily rideg. .. redut készitése
megakaddlyozza, hogy a motivumbil kép
lehessen, mert megerdsiti a nyers termé-
szet emléki képét.” Azaz Székely szerint
maganak a mivészetnek mond ellent
az a tendencia, hogy pusztan a latott
képet rogzitik. Tehat 1900 koril bar-
mennyire is ismerte, sét alkalmazni is
tudta azokat a kunsztokat, amelyeket

az impresszionistak (ahogy 6 nevezte: ~ 29.| Székely Bertalan: Falusi kert
olaj, papir, 318 X 392 mm

naturalistdk), nem értett egyet alap- MNG, lise.: 1955-5478

veté elveikkel. Tudjuk, hogy Székely
figyelemmel kisérte a rola szold kritikdkat és valamennyire a kortars tendencidkat

is. Talan az egyre er6s6dé impresszionista festészetet tamogaté hangok miatt kezdett

30 A korabeli szohasznalatban ez a mai ,,impresszionizmust” jelenti.

az 0j stilus utan érdeklédni. 1905-
ben Landor Tivadar — aki késébb
Székely mellett titkarként dolgozott —
azt irta, hogy vannak képei, amiket
csak a ,maga gyonyortségére” fes-
tett. (28-31. kép) Hogy pontosan le-
irjuk ezeket a folyamatokat, egy kis
kitér6t kell tennunk Nagybanyara.

A hasonléan fest6i Nagyba-

nya (bar Pesttdl joval tavolabb fek-
30.| Székely Bertalan: Tanya fakkal

olaj, papir, 327 X 432 mm
Turman Olivér 1896-ban ingyen MNG, ltsz.: 1955-4687

vonatjegyet és ideiglenes miitermet

szik, mint Szada) polgarmestere,

ajanlott fel az ideérkezé mivész-no-
vendékeknek. Tamogatta 6t Viragh
Béla aljarasbir6 lelkesedése is, aki
Thorma Janos és Réti Istvan barati
tarsasagahoz tartozott. Ok Nagy-
banyan éltek (Réu itt is sziiletett) és

mindketten Hollésy Simon tanitva-

nyai voltak Minchenben. Egy csapat

fiatal fest6, mintegy negyvenen elvo-  31. | Székely Bertalan: Erdérészlet
olaj, papir, 340 X 494 mm

nultak a kis faluba és k6z6s munkaba MING, lis.r 1952-4687

kezdtek. A kovetkezd év, 1897 telén a

nagybanyai fest6k 6énallo kiallitason mutatkozhattak be a Budapesten az Andrassy uti
régi Micsarnokban. A kiallitast Wlassics Gyula kultuszminiszter nyitotta meg. Ettdl
kezdve a nagybanyai iskola tagjai rendszeresen allitottak ki a pesti tarlatokon, egyre
nagyobb sikerrel. Pozitiv kritikdkat, méltatasokat, egyre t6bb megrendelést és kialli-

tast lehet6séget kaptak. Ferenczy Karolyt 1905-ben nevezték ki a Mintarajziskola ta-




narava. Mig Székely a rajztanarokat, addig Ferenczy a miivészeket, a festéket képezte.
Székely sajat tanitvanyai kozil j6 néhany részt vett a nagybanyai nyari gyakorlatokon.
A legjelentésebb koziluk talan Thorma Janos, Ivanyi Grinwald Béla és Csok Istvan
volt.3! Tehat lehetetlen, hogy ez Székely Bertalant ne befolyasolta volna valamennyire.32

Réti Istvan A nagybdnyar miivésztelep ciml konyvében rendkivil nagyra tartja
Székelyt ,,...kisebb méretdi tajképer a természetldtds 1gazsdgdban, a hangulat kizvetlensé-
gében s a kifejezés batorsiagaban messze megeldzik nemesak a hazai és német kortdrsainak,
de a_francia impresszionizmusnak az alkotdsait is. Eurépdban akkor senki sem ldtott és
nem is_festell 1gy.” 33 Azt hozza kell tenniink, hogy ezt Réti 1940-ben kezdte el irni és
nem tudta, hogy pontosan mikor késziiltek ezek a képek. Tudjuk, hogy azt is, hogy
Réti Istvan baratja, Thorma Janos mindvégig Székelyt tekintette mesterének, innen
1s eredhet tehat a nagybanyaiak tisztelete Székely irant.

Székely nagybanyaiakhoz hasonld festésmodja, széles ecsetkezelése, felvil-
lané szinfoltjai bizonyithatéan mar joval korabban feltintek a magyar mizeumjaré
kozonségnek is. 1911-es hagyatéki arverésén a kiallitott 142 tajképen sokan megle-
p6dtek. A korabeli kritikdk koziil érdemes kiemelni Rézsa Miklosét, aki Tisza Istvan
impresszionizmus-ellenes cikkeire reagalva éppen Székely tekintélyével védte meg az
Uj iranyokat: ,,Ha Tisza Istvdn a régi pénziigyt bizottsdgok iilésein is oly ldzasan érdekli-
ditt volna a mivészett kiaddsok tételer irant, megtudhatta volna, hogy nem a fiatal éridsok,
hanem az ireg tirpék kaparintottdk el Székely eldl a Mdtyds-templom és a Bazilika miivészi
kiképzését, hogy az aprobb falakrdl ne is beszéljiink. Ezért vonull el duzzogva Székely és

31 Az 1996-o0s Nagybdnya miivészete cimi kiallitas (MNG, Csorba Géza, Sziics Gyorgy) mivészélet-
rajzai kozil rajtuk kivil még a kévetkez6knél tuntetik fel, hogy Székely Bertalan névendékei voltak:
Acs Ferenc, Belanyi Viktor, Bornemisza Géza, Erdei Viktor, Hollosy Simon, Koszta Jozsef, Mikola
Andras, Tichy Gyula, Udvardy Ignic Odén, Vesztroczky Mané.

32 Késbbbi visszaemlékezésekbdl tudjuk, hogy Székely megnézte tanitvanyaival a budapesti kiallitasokat,
Gebauer Erné 1955-6s levelében irta meg, hogy mestere lelkesen vezette ket az 1907-es Gauguin-
kiallitason. A levelet kézolte Biré Béla: Székely Bertalan, a miivészneveld cimi cikkében, Szabad M-
vészet, 1955., IX. évf. 9. szam, 416.

33 Réti Istvan: A nagybanyai muvésztelep, Budapest, 1954, 94.
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Székely Bertalan: Falurészlet
olaj, karton, 317 X 390 mm
MNG, ltsz.: 1955-5466

Székely Bertalan: Erdei t4j
olaj, papir, 323 X 422 mm
MNG, ltsz.: 1952-5476

nem a fiatalok piact ldrmdja eldl. Ellenkezd-
leg. Székely holtdig egyiitt érzett a modernekkel
is, s ha Tisza Istvdn jobban megnézie volna
a kidllitast, lathatta volna Székely aprobb
vdzlatarbol, a tdrlatnak ezekbdl a gyingyei-
bél, hogy a mester igyekezett magdba felszivni
és feldolgozni a modern irdanyzatok minden

dramlatait. Ez éppen Székely legnagyobb

dicsdsége és ez a felddésképesség a legfrap-
L | Rét Istvan: Tajkép figuraval, 1906
olaj, vaszon, 60 X 75 cm

MNG, ltsz.: FK6172

pansabb bizonyiték az & nagysiga mellett.” 3*

Valoszintleg Réti Istvan is ekkor
talalkozhatott ezekkel a képekkel. A mar idézett Gers Odén 1913-ban nyilvan e ki-
allitas tanulsagait is lesziirve irta meg Székely-monografiajat. A hagyatéki kiallitason
szamos kép elado volt, Székely Bertalan szadai vazlatai ekkor keriiltek a legnevesebb,

modernebb tendencidkat is kéveté magangytjteményekbe.

34 Roézsa Miklés: Tisza mdsodik enciklikdja. Auréra, 1911. 1. évf. 3. sz. 167-169.




Béar Székelyt bizonyos irasokban impresszionistanak tartottak, nem feltétlentl
jelenti ez azt, hogy az is volt. A réla sz6l6 irodalom rendszerint keriili ennek konkrét
kimondasat. Nemcsak azért, mert ez nem kimutathat6, hanem talan azért is, mert a
magyar mivészettorténet-iras hagyomanyosan 6dzkodik annak kimondasatél, hogy
valamelyik magyar festé vagy festGcsoport impresszionista lett volna. A mivészettor-
téneti szakirodalom kedvelt toposza, hogy Magyarorszagon nem is volt par excellence
impresszionizmus, mert a magyar ,,néplélek nem engedte”, a magyar mtivészek min-
dig kiilén aton jartak, tavol a nemzetkdzi iranyzatoktol, amelyektdl ihletet ugyan vet-
tek, de valojaban ,,magyarrd formaltdk”.35

Ha Székely leginkabb impresszionistaként hato, Szadan festett képeinek soro-
zatat parhuzamba allitjuk akar Ferenczy, akar példaul Réti képeivel, akkor azt latjuk,
hogy igen hasonléan hatnak, mind szinvilagukban, mind festésmodjukban: vilagito
aranysarga, fehér, halvanykék és féleg a zoldek variacigjanak sokasdga; sotét hattér-
bdl el6tiné villodzo fényes foltok. De valdjaban csak akkor tinik fel ez a hasonlésag,
ha a képeknek pusztan a reprodukcidit nézzik. Valoésagban a képeket mar sokkal ne-
hezebb lenne parhuzamosan kiallitani, ennek oka a méretbeli kiillonbségtik: Székely
Erdei tdj vagy Falurészlet cim( képei (32., 33. kép) a hozz4 hasonl6é Réti Istvan 7djkép
Sfigurdval cim( képének alig fele (34. kép).

Székely szadai képeinek van egy masik, talan legkésébb keletkezett csoportja, mely-
nek festésmodja optikailag apré pottyokre bontott, csak hunyorogva kivehetd lat-
vanyt eredményez. Vizualisan a klasszikus impresszionista képekhez ezek allnak a
legk6zelebb. Mindossze par képet talaltam, amiket ebbe a csoportba lehetne sorol-
ni. Két mizeumi md (35., 36. kép) egészen Gjszer(i palettaval jelentkezik: a sirgas-

narancsos-kékes-zoldes szinek, erds kontraszta fény-arnyék foltok. Ugyanabban a

35 Errdl részletesen Roka EnikS: Nemzeti jelleg és az ,,idegen” hatdsok befogaddsinak kérdése a szdzad-
Sordulon. In: XIX. Nemzet és miivészet. Kép és 6nkép, MNG 2010.

35.| Székely Bertalan: Szadai téjrészlet 36.| Székely Bertalan: Fak uttal és hazzal
olaj, fa, 27 X 19,5 cm olaj, fa, 25,5 X 18,5 cm
MNG, ltsz.: 55.378 MNG, ltsz.: 55.191

méretben, ugyanazt az utcat abrazoljak,
kis moédositassal. Az egyik kép befeje-
zetlennek tinik, agy latszik, hogy a mui-
vész abbahagyta a festést. E kis mivek
palettdja visszakOszon egy ma magan-
gylijteményben 6rzétt képen. (37. kép)
Datéalasunkhoz tampont lehet Ferenczy

Karoly nagy sikerti egyéni kidllitasa a

Nemzeti Szalonban 1903 végén. Feren-
czy 1902-ben 1j festéi modort kezdett " Saékely Bertalan: Szadai tdj
olaj, karton, 33 X 43 cm

alkalmazni: a természeti kérnyezet sti- magdngyijtemény




lizalt foltokka bomlik szét, véletlenszertinek tiné képkivagatokban mindent elont a
harsany napfény. Technikailag ez apro, hatarozott ecsetvonasokkal feltett zoldek, sar-
gak és kékek szamos arnyalatat jelentette. Festéstechnikajaban ez azonos az elébb leirt
csoporttal, de a sargak és narancsok talstlya felting. Ha 6sszevetjiik Székely néhany
aprocska tajképét Ferenczy Karoly Oktdber vagy a Fiirdd fuik képeinek részleteivel,
akkor lathatjuk, hogy a paletta és a festéstechnika hasonlé. Ezt a virtudz, latvanyos
technikat késébb szamos nagybanyai festé is elsajatitotta, igy példaul Bihari Sandor
Lagyva-part cim(i képén lathatunk hasonlokat. (36. kép) A nagybanyai fest6knél ez
a festési stilus leginkabb Székely haldla utan terjedt el. E parhuzamok alapjan felté-
telezhetd, hogy Székely e képei leghamarabb 1904-ben késziilhettek, azon a nyéaron,

miutan latta Ferenczy 1903-as téli kiallitasat.

38.| Bihari Sandor: Zagyva-part
olaj, vaszon, 21,1 X 41,2 cm
MNG, ltsz.: 7706

s

Utdbbi két csoport képeibdl egy olyat sem ismeriink, amit Székely ,,rendes’
képméretben is kivitelezett volna. Adodik a kérdés, hogy miért nem festette ezeket
nagyobbra és miért nem tette kozszemlére ezeket a képeit? A lehetséges magyarazato-
kat sorolhatnank: Székely idés koraban, maganyosan kuzdott e problémakkal, mig a
nagybanyai fiatalok 6ntudatat egy kolonia erdsitette, valamint eltéréek voltak a szadai
és nagybanyal mivészettamogatasi viszonyok. Ahhoz azonban, hogy Székely motiva-
cigjat megismerjuk, a kortars miivészeti élet és mivészetelméleti kérdésekre adott vala-
szokat 1s figyelembe kell venniink, azaz, hogy a nagybéanyai iskola lelkes fogadtatdsan

tal, milyen mas hangok is hallatszottak abban az idében.

Azokban az években, amikor Székely Bertalan a pesti miivészeti élet torzsalko-
désai helyett inkabb a szadai nyugalmat valasztotta, egyik legkitartobb hive Palagyi
Menyhért volt — nézeteirél mar korabban sz6 volt. Ez 1s visszatarthatta Székelyt a
francias, idegen hatasoktol. Székely tanitvanya volt az a Simké Jozsef is, aki pamfle-
tet jelentett meg Forradalom a mivészetben cimmel 1898-ban, amelyben a modern t6-
rekvéseket, elsGsorban a nagybanyaiakat ostorozza. Elutasitasat leginkdbb az 4ltala
létez6nek vélt nemzeti festészet és az idegen hatasok ellentétére alapozza. Székely és
Madarasz példajat hozza annak alatdmasztasara, hogy mig a torténeti festészet idegen
stilus — a miincheni akadémizmus — hatdsa alatt magyarra tudott valni, ,,egészséges
maradt”, addig az {j francids iranyzat jarvanyszerd ,,nemzetkozi nyavalya”. A kultar-
politika is sokszor értetleniil allt az G jelenségek el6tt. Jol példazza ezt Rozsa Miklos
feljegyzése a nagybanyai kiallitast megnyité Wlassich Gyula kultuszminiszterrél, aki a
vernisszazson allitolag ezt mondta: ,, En nem vagyok baritja az 1j, f6leg pedig a dekadens
wdnyzatoknak. A mivészek egyre azon torik a fejiiket, hogy valamit kitaldljanak, ami 4,
ami meglepd, s ami még nem volt, pedig ha tanulmdnyozndk a régieket, rdjonnének, hogy
mindazt, amit 6k kitaldlnak, mdr azeldtt mdsok régen kitaldltdk.” 36

Tehat tgy gondolom, hogy ezeket a képeket Székely feltehetéen mintegy gon-
dolatkisérletként, tanulmanyként festette, kiprobalta azokat a modszereket, amiket
a nagybanyaiak kiallitasan latott. Ugyanakkor a tébb, mint 60 éves festé nem tu-
dott mar teljes szivvel odaallni a fiatalok mellé. Nem volt meg benne a kell§ bator-
sag vagy elszantsag. A muitészek szemében egy masik iskolaba sorolodott be, ahol
nem a latvanyelvi, hanem a kompozicionalisan végiggondolt, hagyomanyokon
alapul6 festészetet kovették. Még akkor is, ha mesteriink szadai Gtjain lathatéan

mas iranyokba is kitéréket tett.

36 A nagybdnyar miivészet és milvésztelep a magyar sajtéban 1896-1909, szerk.: Timar Arpéd, Budapest,
1996, 61.




A szadali tajak a bizonyitékok arra, hogy Székely Bertalan id6s koraban is nyitott volt
az 1 festészeti iranyokra. Nyitni tudott az oktatas akadémikus szisztematikussagabdl
a valosag mélyebb megértése felé, és még tovabb a jelenségek pillanatnyi rogzitésének,
az impresszi6 befogadasanak és festészeti megfogalmazasanak atjaira, amelyeken a
kortars fiatalok, akar a tanitvanyai jartak.

Harom f6 lépésben a ceruzarajztdl a szinekig jutott el, valahogy ugy, ahogy
a fiatalkori napljaban megszabta az utat maganak — a ceruzavazlat vonalrajzait6l
a fény-arnyék jelenségek rogzitése utan a szinek festéséig. Bar amit élete végén festett,
mar egyaltalan nem vazlatnak, inkabb tanulmanynak, kisérletnek tekinthetd. A kor-
tars mivészeti tendencidkra reflektalt, de a kritikaktol tartva, elvonulva varszert biz-
tonsagos kis kuckdjaban hasonlé {jitasokat gondolt végig, mint a fiatal nagybanyai
fest6k. R4johetett, hogy amikor eljutott a szinvazlatig, készen is lett a md. Természete-
sen nem allithatjuk, hogy Székely Bertalan impresszionista vagy posztimpresszionista
festévé valt volna, inkabb csak azt, hogy az idés mestert igenis érdekelték ezek a kur-
rens jelenségek, és vidéki elvonultsagaban kiprobalta ezeket a technikakat. Szada tehat
Székely Bertalannak lehetéséget adott egy utazasra a stilusokon at, a romantikatol
eltavolodva a realizmuson 4t az impresszionista kisérletekig.

A mivészettorténészek tanulmanyaik nyoman ohatatlanul cimkékkel latjak

el a mivészeket, amiket aztan az oktatas és muavelédésterjesztés csatornain eljuttat-

nak a széles kozonségnek is. Igy Székely Bertalan elsGsorban térténeti festd, az aka-

démikus festészet legnagyobb mestere, az Lgri nék fest6je. A képet a késébbiekben
tovabbi kutatdsok finomitottak: ma leginkabb ugy gondoljuk, Székely Bertalan tudos
festd, féiskolai oktatd, a komponalas mestere, aki egy szisztematikus rendszerrel dol-
gozott. A szadai tdjak egy Gj Székely Bertalant mutatnak meg, a kisérletezé, az 4j
iranyok felé nyitott mivészt. Ez tehat Székely Bertalan Szadéja, vagy ha gy tetszik,
Szada Székely Bertalanja.







