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Székely Bertalan Miiteremhaz Fuzetek 10.
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A boriton: Székely Bertalan: Falfestmény a vajdahunyadi varkastély részére, 1900-1902

18. szazad masodik felében a klasz-
szicizmus ¢és romantika mavé-

szete viragzik. A klasszicizmus

a régi klasszikus korokra, az

antik mitvészetre utal vissza, felhasznal-
ja annak stilusjegyeit és témavalasztasat.
A Kklasszicizmus mellett él a romantika,
amely a kézépkori mavészet témaibdl, sti-
lusjegyeibdél merit. Felfedezi maganak a
tavoli népek és tdjak abrazolasat, és fontos
szerepet szan a nemzetek sajat eredetének,
az ezzel kapcsolatos kutatasnak, és az ered-
mények bemutatasanak. A klasszicizmus
és romantika muvészete meghatarozza a
19. szazad elejének stilusat is, amikor egész
Eurépaban megjelenik a torténelmi festé-
szet. A kor torténelmi festészete latvanyo-
san van jelen a magyar miivészetben, mivel
itt megérett ra a torténelmi és tarsadalmi
helyzet. A 19. szazad els6 fele a nemzeti

torekvéseket el6segité forradalmak ideje,

cbhbe a sorba tartozik a 1848-as magyar
forradalom 1is, amelyet Magyarorszagon
elnyomas kovet. Ennek eredményeként fi-
gyelheté meg a 19. szazad masodik felében
a magyar festészetben a dicsé mult abra-
zolasa, annak a hajdan viragz6 kornak az
abrazolasa, amikor fuggetlen magyar kiraly
uralkodott orszagunkban.

A'19. szazad nemzeti multtal kapcsola-
tos kutatasaiban és abrazolasain fszerepet
jatszott a magyar nemesség, mint azon em-
berek csoportja, akik szarmazasukat vissza-
vezethetének tudtak a honfoglalas korara,
igy Oket tekintették a magyar nemzet meg-
alapitéinak, a honfoglaldsban résztvevék
utodainak. A nemzet parasztsagat az el-
foglalt tertiletek leigazott népeinek leszar-
mazottjaiként tartottak szamon. A szazad
masodik felében megvaltozott a torténelmi
felfogas, a torténelemkutatasban és az iro-

dalomban is mas szemmel néztek a nemzet




parasztsagara. A 19. szazad méasodik felé-
ben a kutatds a népmesék, a népi szokasok
a népmuvészet felé fordult. Az eredménye-
ket a magyar mondakor, a magyar eredet
szempontjab6l is fontosnak tekintették.
A honfoglal6 magyarok eredetét, viseletét
¢és monda, illetve mesevilagat kapcsolatba
hoztdk a magyar parasztsag korében még
€él6 monda- és hitvilaggal. igy kertiltek be
szerepléként az irodalmi és képzémiivészeti
alkotasokba a nép fiai is. Elsésorban 6lto-
zékiikkel, muvészetiik motivumvilagaval
talalkozhatunk a késébbi, eredetmonda ko-
rébe tartozo festészeti dbrazolasokon.

A romantika jegyében fogant festészeti
témak szinte egy idében jelennek meg az
irodalomban ¢és a zenében is. Ebben az
id6szakban a legszorosabb a kapcsolat az
irodalom és a festészet kozott. A torténelmi
festészet abrazolasaiban szinte sz6roél-szora
jelenik meg az irodalmi leirds. A magyar
irok kozil képzémiivészeink elsésorban
Vorosmarty Mihdly és Arany Janos irdsait
hasznaltak fel alkotasaikon. Az irék md-
veikben a 19. szazad torténettudomanyi
forrasaira tamaszkodtak. Ki kell emelni
Ipoly Arnold: Magyar Mytholégia (1854)
ciml két kotetes feldolgozasat, amelyben
magyar torténelmi forrdsokat hasznal fel,
nemzetkozi Osszehasonlitasokat végez, és

az istenek — 6s6k — hdésok parhuzamba

allitasaval irodalmi és festészeti feldolgoza-
sokhoz egyarant hasznalhat6 alapot ad. Az
irodalmi feldolgozasok kozil leggyakrab-
ban Arany Janos Buda haldla cimt eposza
jelenik meg azokon a kor festészetében
gyakran el6éfordulé 4brazolasokon, ame-
lyek Hunor és Magor csodaszarvas iildozé-
sérol és hazara talalasarol szolnak.

Arany Janos muveiben mér hozzakap-
csolja a mondak és mesék vilagdhoz a nem-
zet parasztsagat. Ennek az 0 ismeretnek a
jeleként a festészeti emlékeken sokaig csak
keretként szerepnek a népi motivumok a
mondaabrazolasokon. Megfigyelhetd, hogy
mig a korabbi mutveken az ¢smagyarok ne-
mesi Oltdzetben jelennek meg, addig a 20.
szazad elején, a godolldiek alkotasain a hun-
magyar legenda szerepl6i népi vagy a kora-
beli népi o6ltézethez hasonlé ruhat viselnek.

A kiegyezést kovets években a politikai
valtozasok ¢és a velik jar6 allami — kézéle-
ti megrendelések természetesen valtozast
hoztak a festészet témavalasztasaban is, de
a torténelmi és mitologiai témak iranti ér-
deklédés ekkor is folyamatosan jelen van a
magyar festészetben.

A szazad utols6 évtizede jelentds valto-
zast hozott a magyar politikai és kultura-
lis élet — igy a képzémivészet — teriiletén
is. A valtozasok Baké Zsuzsanna, Székely

Bertalan (1835-1910) monografusa szerint

kapcsolatba hozhatéak az emigraciéban
élt, és magyar allampolgarsagot nem kapo
Kossuth Lajos halalaval (1894), illetve a
honfoglalas kézeledd, ezredik évforduldja-
nak (1896), a millenniumi tnnepségeknek
az elékészileteivel. Az tinnepi késziilédés
hatasara a nemzeti torténelmi témék ismét
el6térbe kertiltek, és 1848 eseményeinek
megorokitése is aktualis lizenetet hordozott
a honfoglalas és allamalapitas, illetve a ma-
gyar eredetmonda abrazolasa mellett.

A millenniumi megrendeléseknek fon-
tos eleme volt a hun-magyar elmélet, mi-
szerint a honfoglald Arpadnak mar csak
meg kellett keresnie azt a hazat, amelyet
6sei, Hunor és Magor megtalaltak, illetve
Attila, hun kiraly megszilarditott. A ma-
sik hangsilyos téma a honfoglalas, az al-
lamalapitas, és Szent Istvan szerepének
bemutatasa volt. A két téma fontossaga-
nak hangstlyozasa megosztotta a politikai
hangadodkat, akik aztan jobbnak lattdk az
unnep sikeressége érdekében a megegye-
zést, és a millenniumi megrendelésekben
mar egyenlé mértékben volt jelen az Gsere-
det monda valamint a honfoglalas és Szent
Istvan szerepének bemutatasa.

Székely Bertalan mar ismert festémi-
vész és tanar volt, amikor a millenniumi
unnepségekre vald készilédés jegyében,

1895-ben, az Orszagos Magyar Képzo-

mivészeti Tandcs torténelmi festmény-
palyazatot irt ki meghatarozott tematika
alapjan. Székely Bertalan és tanitvanyai,
koztiik Kriesch Aladar (1863-1920), ekkor
mar jelen voltak a pélyazatok vilagaban.
A fiatal miivészekre egyarant hatassal vol-
tak a palyazatra benytjtott mivek, és az
elkészilt munkak is.

A kiegyezés utani idészak a magyar-
orszagi nagy épitkezések ideje, Budapest
és a nagyvarosok ekkor kapjak meg a ma
is ismert elrendezésiket. Ezekben az évek-
ben épiil az Operahaz, majd az Orszaghaz,
amely 1902-re késziil el, ekkor diszitik a mar
korabban megépiilt Magyar Nemzeti M-
zeum és a Vigado bels6 falait festmények-
kel, ahol szintén taladlkozunk torténelmi és
mitologiai festészeti témakkal. Orszagszerte
folynak az épitkezések, restauralasok, és a
faldiszitési munkalatokhoz t6bb jeles mi-
vész is készit terveket, vazlatokat.

Székely Bertalant is felkérik az erdélyi
Vajdahunyad var Aranyhazanak feldjitas-
hoz (1900-1902), és a Halaszbastya diszitéséhez
(1906 koriil). Az 6seredet monda témakdrében
tervezi a mivész a falak diszitését, de ezek
a freskdk nem valosulnak meg.

A Vajdahunyad var falképeinek elké-
szitésére az 1880-as évek végén kérte fel
Székely Bertalant, Forster Gyula, a M-

emlékek Orszagos Bizottsaganak elnoke.



A muvész Arany Janos Buda halala cimd
eposzanak hatodik énekét hasznélta ala-
pul. A cime: Rege a csodaszarvasrél. A le-
iras alapjan: az 6éshazaban, egy vadaszat
alkalmaval Hunor és Magor tld6zébe vett
egy szarvast. A gimszarvas (jra és Gjra
megjelent el6ttik és a két dalia megma-
gyarazhatatlan kényszert érzett a szarvas
kovetésére — tildozésére. Egy tavoli vidék-
re érkeztek, amikor eltiint el6lik a szar-
vas. Koriilnéztek, de nem talaltak a haza
vezet6 utat. Mind e mellett megfelel6nek
tartottak a vidéket a letelepedésre hiszen:

»Selyem a fii, édes a viz, | Fa-odabdl csopég

a méz.”. (Arany Janos: Buda haldla. Hato-
dik ének. 28. versszak.) Letelepedtek hat,

¢és ) hazat alapitottak. Az Gj haza megte-
remtéséhez asszonyokra is sziikségik volt,
igy kertlt sor a ,,N6rablasra”. Csodalatos
modon lattdk meg a tancold tindéreket,
akik éppen 102-en voltak, igy asszonyaik
lettek Hunornak, Magornak és éppen 100
kiséréjiiknek.

Székely Bertalan tervei szerint a jelene-
tek jobbrol balra haladva kévették volna
frizszerGien az eseménysort, a csodaszar-
vas ildozését, a nérablast, és az Gsmagya-
rok mindennapjait abrazolé jelentekben.
Az egymas mellé tervezett vazlatokon meg-
figyelhet6 a lovak és emberek mozgasanak
ritmusa, a szinek foltszeri megjelenitése,

a természet szépségének hangsulyozasa.

Székely Bertalan:

Freskd tervezet Vajdahunyad
szémara. A csodaszarvas.
Magyar Nemzeti Galéria,
Grafikal Oszialy

Székely Bertalan: Falfestmény a vajdahunyadi varkastély
részére. 1900-1902

Magyar Nemzeti Galéria, Grafikai Osztaly

Az abrazolasokhoz jol illenek

Arany Janos sorai:

Nosza rajta, gyors legények!
Exrjiik utél azt a gimet.
Es — akarva, akaratlan —

Uik ismét szakadatlan.

Minden este bénva bdnjdk,
Hogy e vadat mér’ kivdnjdk,
Mért is dizik egyre, nyomba,
Tévelyitd biis vadonba.

Mégis, mégus, ha reggel lett,
A gimszarvast izni kellett,
Mnt tiviset szél jatéka,

Mint madarat az drnyéka.

Arany Janos: Buda haldla. Hatodik ének.
Rege a csodaszarvasrol. 16. és 20-21. versszak.

Vabdat |

Korosféi-Kriesch Aladér: Vadészat.
A csodaszarvas, 1897
Magyar Nemzeti Galéria, Grafikai Osztaly

Ugyanabban az évben késziil Korosfoi-Kriesch
Aladdr: Vaddszat. A csodaszarvas (1897) cimi
grafikaja, és a Vaddszat a csodaszarvasra cimi
olgyvazlata. A Magyar Nemzeti Galéria
grafikdjanak keret diszitése, képkivagasa
emlékeztet az Orszaghazban elhelyezett
falképek kerettagolasara, aranyara. Elkép-
zelhetd, hogy egy tervvéltozatat lathatjuk
a mutben. A grafika felsé egynegyed me-
zejében alul fiiggonyszert ivekkel elvalasz-
tott, egymast6l ornamentalisan diszitett
tagozatokkal kialakitott fillkékben a hon-
foglalas utani torténelmi korok esemé-
nyei és alakjai lathatéak. Az egész képnek
faragott-festett széles fakeretet tervezett

Korostéi-Kriesch.




Korosféi-Kriesch Aladar: Vadaszat a csodaszarvasra, 1897

Godols Varosi Mdzeum

A Godollsi Varosi Mizeum olajvazla-
tan hasonld csodaszarvas Gzési kompozi-
ci6t lathatunk, keretes megjelenités nélkul.
A balrdl jobbra menekiilé kicsi és gyenge
gim félve szalad az 6t szinte karny(jtasnyi-
ra megkozelitd, lovakkal és kutyakkal fel-
szerelt vadaszo csapat el6l. Hattérben tide
erdei kornyezet, a lombok kozott attetszik
az ¢ég kékje. Kozépen a két dalia, Hunor és
Magor, egy fehér és egy barna megtorpant
agaskodo lovon tlve figyelik az tldozottet.
Atlés kompozicion, balrél jobbra, ki 16ha-
ton, ki gyalog, kutydkkal koveti az eldttik
szokell§ szarvast. Az 6smagyar férfiak 6lt6-
zéke a korabeli nemesi 6lt6zékre emlékeztet.

Korost6i-Kriesch Aladar a magyar
torténelmi festészet hagyomanyait kovet
mozgalmas, barokkos kompozicidjaban,

amelyen lathatjuk mar a plein air festé-

szet hatdsat is. Népi elemet nem hasznal.
Mivein felfedezhetjik mestere, Székely
Bertalan korabeli freskoterveinek hatasat.

A késébbi csodaszarvas tGzése cimu
6seredet mondadbrazolasoknal megfigyel-
het6é a mester és tanitvanyainak, illetve
a godolléieknek a historizmus muvészeté-
tol eltérd felfogasa. A godolldiek az 1903.
évtdl kezdédben részt vettek Malonyay
Dezs6 A magyar nép muvészete, 1907-
ben megjelent 6riasi gyijtémunkat igénylé
munkajanak elékészitésében, igy nagyon
kozel keriiltek a magyar parasztsaghoz, a
népmiivészethez, a népi monda és mese vi-
lagahoz. Munkaikban korabbi néprajzku-
tatok gyUjtéseit is felhasznaltak. Talalunk
példaul Korostéi-Kriesch Aladar vazlatai
kozott Reguly Antal gy(ijtésébol felhasznalt
elemeket is. Muvészetiikben tudatosan to-
rekedtek a nemzeti mivészet és népmuivé-
szet egységének hangsulyozasara, amit el-
s6sorban a mondak abrazolt személyeinek
ruhazatan figyelhetink meg, a go6dolléi
muvésztelep alkotéinak ezekben az évek-
ben késziilt munkain. A éseredt monda ab-
razolasanal godolléiek munkait a nemzeti
muvészet és a népmuvészet tudatos Gssze-
kapcsolasa jellemezte. A nemzeti stilus ki-
alakitasanak torekvéseként torténeti téma
abrazolasanal a néphagyomanyt a nemzeti

hagyomanyba emelték.

A Veszprémi Petdfi Szinhaz homlokzata

A csodaszarvas ldozését lathatjuk
Nagy Sandor (1869-1950) sgraffito tervén,
ahol Hunor és Magor 6lt6zékében a ma-
gyar népviselet elemeit figyelhegiik meg
A parduchdér, amely mar a 19. szazadi
abrazolasokon is jelen van a tavoli, keleti
eredetre utal. Arany hattér elétt, erés kon-
tarvonalakkal hangsulyozottan stilizalt fak
mellett fut az tld6zott szarvas. A lovak

mozgasat és Hunor és Magor testhelyze-

Nagy Sandor: Hunor és Magor. Sgraffito-terv a veszprémi
szinhéz homlokzatahoz, 1907-1908
Laczko Dezsé Midzeum, Veszprém

tét tekintve, éppen az tildozés egy pillana-
tat latjuk. A kompozicié aljan, a stilizalt
viragok sora a népmivészeti himzésekre
emlékeztet. A 19. szazad romantikus és
historizal6 mivészetében gyakran meg-
fogalmazott téma itt a g6dolléi muavészte-
lepre jellemz6 szecesszids atirasban jelenik
meg. A mesék birodalméaba vezet Gstorté-
netiink mondavilagként val6 megjelenitése.

Nagy Sandor muvészetében, az 1920-
as években is talalkozunk a csodaszarvas
tzésének témavalasztasaval. A Go6dolléi
Iparos Ifjisdgi Onképzokor zaszlajan és
az Orszagos Cserkészzaszlon is az 6seredet
monda e jelenetét hasznalja fel. Feltételez-
ziik, hogy Nagy Sandor 6tlete alapjan volt
az 1933-ban G6dollén rendezett jamboree

jelképe a csodaszarvas.




Nagy Sandor: GIK (GodolIsi Iparos Ifiusagi Onképzdkor)
! Zaszlaja, 1924 utan
Godolldi varosi Mdzeun

Nagy Sandor: GIK (GodolIsi Iparos Ifitsagi Onképzdkar)
Zészlajanak vazlata, 1924 utan
Nagy Sandor-haz, Godold

Nagy Sandor:

Terv az Orszagos
Cserkészzaszlohoz,
1927 el6tt

Nagy Sandor-héz,
Godolg

Nagy Sandor:
Orszagos cserkészzaszlo,

b \/ 1927
/\ /\ /\ /\ /\ /\ /\ ) S \lagyar Nemzeti Muzeum,
T S S e S e S <L4' Terténeti Tar, Textigydjtemény

Nagy Sandor: Vazlat a g6doliéi premontrei perjelség
kapolndjanak tvegfestményéhez, 1927 el6tt
Nagy Sandor-haz, Godolld

Székely Bertalan:
Falfestmény

a vajdahunyadi
varkastély részére.
Nérablas. 1900-1902
Magyar Nemzeti Galéria,

Grafikal Osztaly

Egészen tjszerd Nagy Sandor csodaszar-
vas legendjanak megfogalmazasa a g6dolléi
premontrei perjelség kapolndjanak tivegfest-
ményéhez készilt tervén. A premontreiek
a trianoni 1 orszaghatarok kijelolése utan a
felvidéki Jaszordl teleptltek Godollore, és itt
talaltak O otthonra. Nagy Sandor a csodaszar-
vas 11 haza keresését jeleniti meg, ahol a kom-
pozici6 fels6- kozépsé részérdl kiaradd Szent-
lélek segitségével, az Oszovetségl Genezis négy
folyamanak forrasdhoz vezeti Hunort és Ma-
gort a szarvas, ahol megtalaljak az élet forrasat.

A csodaszarvas legenddjaban a kovetkez6 je-
lenet a Nérablas, amelyet Székely Bertalan szin-
tén Arany Janos Buda halala cimd eposza alap-
jan jelenit meg, mind a Vajdahunyad varahoz
készilt, mind pedig a Halaszbastyahoz késziilt
vazlatain. A g6dolléi mavészek munkai kozott

ezt a témat jelenleg még nem azonositottuk.




Arany Janos sorai kicsit talan tompitjak az
abrazolas tragédiajat, és el6revetitik a Jele-
net az dsmagyarok életébdl ciml kompoziciok

kellemes és csaladias hangulatat.

Haj vitézek! hay elébe!
Kiki egyet az olébe!

Vigyiik haza asszonyunkat;
Fugja felszél a nyomunkat.

Sarkantyiba lovat vesznek,
Kantdrszdrat megereszinek;
A lednysdg bent, a kirbe’—
Mind a kirbe’, sok az dlbe’.

Nagy sikoltds erre tdmad,
Futna széjel a lednyhad;
El61 tiizbe, hdtul vizbe,

Mindenkép jut férfi kézbe.

Tiindér-lydnyok ott eltiintek,
Szdrnyuk lévén elrepiiltek;
De a t5bbi hova legyen?
Fildbe biggon? elsiilyedjen?. . .

Abbul immdr nincsen semmi:
Sziizi daccal tiindér lenni;
Vigtat a l6, és a pusztin
Nagy iires ¢ hallgat oztdn.

Arany Janos: Buda halala. Hatodik ének.
Rege a csodaszarvasrol. 41-45. versszak.

Székely Bertalan: Vazlat a haldszbastyai freskohoz.
Nérablas, 1906
Magyar Nemzeti Galéria, Grafikai Osztaly

Székely Bertalan utolsé nagy falkép-
terve 1901-1907-ben a Halaszbastyara
tervezett, de el nem készult, Szent Istvan
emlékének szant mauzéleum falait di-
szitette volna. A Halaszbastya diszitését
Schulek Ferenc mint épitész, Strébl Ala-
jos mint szobrasz, és Székely Bertalan
mint festémavész egylttesen tervezték
meg. A tervek alapjan a mi, mint egy
Osszmiivészeti alkotas, a magyar nemzeti
gondolat, a hivatalos politikai ideolbgia

képzémuvészeti megvaldsulasa lett volna.

Székely Bertalan: Jelenet
az &smagyarok életébdl,
1900-1902

Magyar Nemzeti Galéria,
Grafikai Osztaly

A falképeken a mester hasonl6 témat
dolgoz fel, mint a vajdahunyadi varhoz
készilt terveken. Az eredetmondat és
Szent Istvan kiraly életébdl vett jeleneteket
talalhatunk Székely Bertalan ide készult

tervei kozott. Arpad és Szent Istvan kul-

tusza az 6seredet mondahoz hasonlban, a
19. szazad els6 felében élt viragkora utan,
a millenniumi Gnnepségek kapcsan kerilt
ismét el6térbe.

Székely vazlatkonyvében talalt rajzok
tematikaja alapjan itt az eredetmonda a
nérablas témdjaval kezddédik, majd helyet
kap Arpad és a honfoglalas kore (Atkelés a
Dnyeperen, Az 1j haza, Arpid pajzsra emelése).
Nagy hangsulyt kap Szent Istvan megkoro-
nazasa és az allamalapitas, valamint a szent
kiraly életével kapcsolatos jelenetek sora.

A meg nem valosult freské-tervekrél,

vazlatrajzokrol és a tematikarol bévebben

olvashatunk Basics Beatrix, Hessky Orso-
lya és Sz6ke Annamaria ide vonatkozé ta-
nulmanyaiban.

Székely kovetve tovabb az Arany eposz-
ban leirt csodaszarvas legenda kronolégigjat,
a kévetkez6kben az 6smagyarok minden-
napjait abrazolja. A nérablas utani életet igy

irja le Arany Janos eposzaban:

Biiszke lydnyok ott iddvel
Megbékéltek asszony-fovel;
Haza tibbé nem késziiltek;
Engesztelni fiat sziiltek.

T6 szigetje édes honnd,
Sdtoruk lén szép otthonnd,
Agyok dldott nyugalommd:

Nines egyéb, mu Sket vonnd.

Arany Janos: Buda haldla. Hatodik ének.
Rege a csodaszarvasrol. 49-50. versszak.



Nagy Sandor: Jelenetek az §smagyarok életébdl (részlet)
Nagy Sandor-hdz, Godole

Erdekes parhuzam a Székely Bertalan
vazlatanak  kompoziciés  elrendezéséhez
hasonld, a kiallitds el6készitésének ered-
ményeként azonositott Nagy Sandor vazlat,
ami szintén faldiszitéshez készilhetett, a raj-
ta megfigyelheté éptletosztasokat tekintve.
Hogy milyen épiilethez szantak, ki lehetett a
megrendeld, ezt egyel6re nem tudni.

A 19. szazad nemzeti torténelmi festé-
szetnek 0], kedvelt témaja volt Attila (Etele).
A korban forgatott torténetirok mavei nyo-
man a magyar mult részének tekintették
a hun id6ket. A 19. és 20. szazad forduldja-
nak torténelem kutatasa mar inkdbb azon
az allasponton volt, hogy a magyarok nem
a hunok leszarmazottai, ennek ellenére a
témakor — kilondsen hivatalos megbizasok
atjan — tovabb élt.

Székely Bertalan 6seredet mondakort fel-

dolgozo freskoterveivel szinte egy idében ké-

szultek tanitvanyanak, Korosféi-Kriesch Ala-
darnak az Attila mondakort feldolgoz6 tervei.
A korai években a mester, Székely Bertalan
hatdsa mutatkozik meg muvei kompozicios
elrendezésében. A mester hatasat nyomon
kovethetjik Korostéi-Kriesch-nek az Orszag-
héz vadasztermébe késziilt vazlatain is.

Székely Bertalan 19. szazadi torténel-
mi festészetiink Gtat jarja végig, a nemzeti
miivészet minden mifajban iskolat teremtve.
Korosf6i-Kriesch Aladar az 6 tanitvanyaként
orokolte a nemzeti mivészet 19. szazadi esz-
méjét, mifajait, témait, abrazolas tipusait,
nemesi—polgari nemzetképét. Ezek jellem-
zik Godollé el6tti munkdit, de forrdsai is a
nemzeti muvészetet megujitd térekvésének.
Korostéi-Kriesch munkéiban végigkovethet-
juk a torténeti nemzetfelfogastol a népi felfo-
gasig vezetd utat. Egy el6z6 kor szinvonala-
san elsajatitott hagyomanyait levetve jutott el
a népi hagyomanyokra alapozott nemzeti sti-
lushoz. Indulasakor azonban még a nemzeti
muvészet 19. szdzadi mifajai, témai és eszko-
zel élltak rendelkezésére, azok voltak a pél-
daképei. Igy foglalja 6ssze Gellér Katalin és
Keserti Katalin — a mai napig is a kutatasok
alapjaul szolgald g6dolléi miivészteleprdl szo-
16 konyvében — Székely Bertalan és Korosfoi-
Kriesch Aladar mtivészeti kapcsolodasat.

Az 1902-ben elkésziilt Orszaghdz Vadasz-

termének diszitésével bizzak meg Korosfoi-

Kriescht. A két egymassal szemben elhelyez-
ked6 falfelilet egyikére a Bolényvaddszat cima
képet, amelynek alcime: Attila megmenti Buddt, a
masik oldalra a Balatom: haldszat a XV, szdzadban
cimi szintén torténelmi falfestményt tervezi.

Attila hun kirdly és béatyja, Buda, Hunor
¢és Magor leszarmazottjai. Buda a békeszere-
t6 kirdly felajanlja O6ccsének, Attilanak, aki
er6s, harcra sziiletett hadvezér, hogy a mar
megtalalt hazaban, a békében-bdségben elé
népnek egytitt legyenek boles kiralyai. Atti-
la elfogadja a feladatot, de vérmérsékletbeli
kilénbségiik minden dontésikben megmu-
tatkozik. Attila hadat gy(jjt maga mell¢ és
hadgyakorlatokat végeznek. Attila fizikai
er6folénye, tigyessége a vadaszatokon is meg-
mutatkozik. Egy vadaszaton batyja bajba
keral. Attila, bar kicsit elgondolkodik azon,
hogy megmentse-¢ testvérét, végil segitségé-
re siet. Az abrazolason, nyomon kovethetjik

Arany Janos miivének hatésat.

Az Orszaghdz falképe: Bolényvadaszat, 1902

Litnal bika bilényt — vele mind a falka —
Rohanni hol egyik, hol a mds oldalba;
Remegni kizépen szép javor iindket —
Nem annyira ére ott a zsivaj dket.

Szdla Etel mostan: ,,Bdtya! ne felgjtkezz” —
Gimekbél amoda kinnydi vadat ejthetsz.”
Eszmélt Buda erre: nekihajtd ménjét,
Tdvoldad az dccese kivelte személyét.

Ddmvadat ejthetne s gimet Buda kinnyen;
Szégyelli Eteltdl, hogy azokra menjen,
Elibbi szavanak érezte fuldnkyd:

Viszi bilényhadra jé fegyveres ldngyat.

Etele jél ldtd Buda nagy veszélyét,
Legkizelebb 1s volt, hogy nyujtsa segélyét.

De szirnyii jelenség, rit srdisgi Armdny,
Ott terme, kirdly és decse kozé dllvdn,
Torony médra meredt a bajnok elébe,
Irtézatos annak, szemlélni, a képe

Abkkor, mint nap elétt hollé hamar elmén,
Rippen el egy drnyék Etel igaz lelkén:
Nem volna-e bdtyjdt jobb hagyni haldlra,
Mint hagyni tiirelmét irokis prébara.

Még jokor a batyjat megvédent ért e,
Tiporni az dllat most akard térddel,
Muutdn, vérszagtil az egekre sivén,

Erlelte a bosszit, melyet dllni kivdn.

Egy kopjadiféssel a bika leroggyant,
Feketén a vére nagy erdvel buggyant;
Megtorlik a tobbi futtdba’ haldldn,

Mnt parti sirényes habok egymds vdlldn.

Arany Janos: Buda haldla. Nyolcadik ének.
Etele dlmot lat. 40-55. versszak.



Korostéi-Kriesch Aladar Attila megment:
Buddt cimt munkajat még a godolléi kor-
szak el6ttinek tekintjik. A mester, Székely
Bertalan hatasat lathatjuk a mivon. Nem
taldlkozunk ezen az abrazolason a kés6bbi
évekre jellemz6 stilaris historizalassal és népi
diszitémotivumokkal sem. A kévetkez6 évek
néprajzi gytjtémunkaja, a hun szarmazasrol
sz0l6 erdélyl néphagyomany megismerése
utan Korosf6i-Kriesch arra térekszik, hogy
az 6sidék torténelmét emlékezetében — és
feltételezése szerint viseletében is — 6rzé nép

miuvészetét visszavetitse az 6sidékbe, és en-

nek segitségével abrazolja a régi iddket.

it

A hun-magyar azonossag elméletével
Attila kiraly bevonult a magyar elétorténet-
be, illetve a mitologiaba. A vilagtorténeti
jelentbségi személy alkalmas volt arra is,
hogy a kiilfldre szant reprezentativ alkota-
sok, igy a velencei magyar kiallitasi csarnok
diszitésének alakja legyen. Attila hun kiraly
abrazolasa mindig a kelet és nyugat k6zotti
kapcsolat hangstlyozasaként jelenik meg a
magyar muvészetben.

Korostéi-Kriesch Aladar a velencei ma-
gyar pavilon homlokzati mozaikjait az Isten
kardja és Aquileia ostroma cimi jelenetekkel

disziti. A mozaikot a kozépkori miniata-

A velencei magyar pavilon homlokzati mozaikjai, 1909. Aquileia ostroma, Isten kardja

rakhoz hasonlo, historizal6 képszerkezet az
el6- és hattér hullamzé csikjai és sz6ényeg-
szer(i mustrai teszik sikszertvé. Az Aquileia
ostroma cim(i mozaikon Attila hatalmas, a
golyak roptébdl joslatot olvasod alakja az
idegen varoson gyéz6 uralkod6ét mutatja
be. Korostéi-Kriesch az arany mozaikhat-
tér mustrait és Attila oltozetét stilizalt népi
diszitémotivumokbdl alkotta meg. Az Attila
mogott allo sziirds parasztember figurdja is
historizalé: a festé koraban él6 népviselet-
tel Attila mellett allva, annak 6si voltat jelzi.
Az Isten kardja cim( jelenetnél, az Aquileia
ostromdval megegyez6 jegyeket viselé hattéri
kornyezetben, egy szanto, paraszti 6ltozetd

kucsmas férfit latunk, aki el6tt fiatal nyurga

fia 1ép, maga elé tartva a megtalalt kardot.

Mig a Velence ostromardél nem olvasha-
tunk Arany Janos Buda haldla cimi miivé-
ben, az Isten kardjanak megtallasi jelenetét
feldolgozza t6bb mas, a csodasan megtalalt
karddal kapcsolatos eseménnyel egyiitt.

A velencel magyar pavilon homlokzati
tvegfestményénél Korosféi-Kriesch Aladar
er6sen stilizald és absztrahalo stilusaval
szemben Nagy Sandornal finom részleteket
figyelhetiink meg:

Az Attila lakomdja tvegfestmény terv a
velencei magyar pavilon homlokzatira
késziilt, az elkésziilt tivegfestmény jelenleg
lappang, nincs hir arrdl, hogy elpusztult
volna a II. vilighabortban, igy van remény

arra, hogy el6kertlhet.

Nagy Sandor: Attila lakomaja. Uvegablakterv. 1908 el6tt. Nagy Sandor haz, Godolid




Az Ot részb6l komponalt ivegfestmé-
nyen a kdzponti részben tronusan Attila l,
mellette kisfia Aladar. Attila fAbol faragott
palotaban, fabol faragott trénusan il, faku-
pabdl iszik. Hattérben dunantdli és erdélyi
népi, fabol készilt épiileti elemek és kopja-
fa diszek lathatok, amelyeket Nagy Sandor
népmivészeti céla gytjtéseib6l meritett.
Attilatol jobbra fiatal né all, a kalotaszegi
népviseletre jellemzé muszujt visel, talcan
italt hoz a lakomdhoz. Attila bal fel6li ol-
dalan egy kék ruhas hossza széke haji né
fonalat fon, személyében Attila feleségét,
Ildik6t azonosithatjuk. Attila lakomajan a
tron el6tti részen a vendégek, kovetek és ki-
ralyok tilnek az asztalok koriil, akik kozott
modellként azonosithatjuk a g6dolléi mi-
vésztarsat, Korostéi-Kriesch Aladart is. Az
abrazolasnal a népi elemek felhasznaldsa
mellett Nagy Sandor koveti a torténeti le-
irasokat, igy elsésorban Priszkosz rétort, aki
Tacitus koveteként jart Attila udvaraban és
leirta az ott latott lakomat, a lakomén részt
vevé vendégeket. Priszkosz rétor leirdsaira
tamaszkodik Ipolyi Arnold is a Magyar
Mytholégia cimi kényvben, amelyet Attila
lakomdydnak abrazolasanal Than Mor szin-
tén felhasznal a budapesti Vigad6 buféjé-
nek kifestésénél (1870) is. A két abrazolas,
kompozicigjat tekintve, Ipolyi leirdsa mel-

lett a kozos irodalmi alap — Arany Buda

Than Mdr: Attila lakomaja, 1870

Meagyar Nemzeti Galéri >steszet! Osztaly

haldla cim eposza — miatt is nagy hason-
lésagot mutat. Than mavén is a kdzépen
tronusan 1l6 kiraly mellett kisfia Aladar ul,
kortl a vendégek sokasaga. Az épiilet és a
ruhazatok abrazolasanal viszont érzékel-
hetjiik azt a killénbséget, ami a godolliek
népmivészeti hagyomanyanak a nemzeti
mivészetbe valdé beemelési szandékaval
magyarazhat6. Than Mér miivén egy régi
nemesi nagyuri épiiletbelsé dbrazolassal ta-
lalkozhatunk, az abrazolt személyek régies
féart ruhakat viselnek, ellentétben Nagy

Sandor megfogalmazasaval.

Attila palotajat igy irja le Arany Janos a
Buda halaldban:

El6szor Attila feleségének Ildikonak a
palotdjardl olvashatunk, amelybdl Attila
lakhelye fiiggéhiddal kozelitheté meg, igy

ez is latszik a palotarol késziilt méveken:

Mindez csuda miivel remeken alkotva,
Vésti hegye dltal virdgzik a holt fa,

Hajt levelet, lombot, de nem dgy, mint hajdan,

Idegen sok szinre van festve olajban.

Vérpiros a zildje, arany a virdga,
Sziszegd sdrkdnnyd fonddik az dga,
Lild madarak kizte hallgatva megiilnek,
Maddrszavi csengk ahelyett csendiilnek

Kozepiitt nagy dombon Etele hajléka,
Fedi a legesicesdt &s Turul drnyéka,
Emelinti roppant szdrnydt repiilére,
Aranybul egészen, verte ki szerzdje.

Oszlopok a sdtor-mennyezetig folynak,
Inddzva hol erre, hol arra hajolnak,
Aranylemez a fit csillogva boriga,
Kozte nehéz bdrsony’ dagads kdrpitja.

Jdr sokasdg ki s bé, valahol csak jarhat,
Pezseg a nép szerte s l6, a nemes dllat;
Az egész egy fonek fordul akaratdn:
Mnt Etele kedvén, esze gondolayydn.

Lakozds egy hétig vala most, nagy iinnep:
Reggel, az 1y karddal, dldozat Istennek,
Azutdn hés torna, befejezve torral,

Este kemény vivds a bagnoki borral.

Hdromszoros tinnep orome gyiilt dsszes:
LEtele mén hadba: bicsiipohdr lesz e
Meg az Istenkardnak vagyon avatdsa;
Idvez kivetek fényes fogaddsa.

Jottek vala, messze Azsia-szélekrsl,
Kovetek nagy szdmmal atyafi népektdl,
Valakik a himnal egy fej ald tartnak,
Lakéi a tenger- és az Etel-partnak.

Arany Janos: Buda halala. Tizedik ének.
Etele hadba mén. 72-80. versszak.
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Nagy Sandor: Attila palotaja, 1908
Nagy Sandor-h

A magyar nép keleti eredete foglalkoztatta
Nagy Sandort. Keleti gyokerekre ismerhetiink
az Attila palotajat abrazol6 rézkarcon is. A keleti
eredet és a népmivészeti emlékek kozotti kap-
csolat hitében osztozott Nagy Sandor is, aki le-
hetségesnek tartotta Attila fapalotas varosanak
rekonstrualdsat a dunantali portdk faoszlopai
és az erdélyl temetdk fejfii nyoman. A fabol
késziilt palota diszes tetédiszeivel megjelenik az
Attila hazatérése vaddszatrél cimi karpiton is, amely-

nek olajvazlatat mutatjuk be a kiallitason:




Egy életképet lathatunk. Attila diszes ki-
séretével megérkezik. A kép kozépterében
egyenes tartassal ul parduchérrel fedett, fe-
gyelmezett, gyényori pej lovan. Ot kozvet-
lentl koveti harom hossza haja, fehér lobogd
fatylat visel6 fiatal n6. Mellettik fiatal férfi all,
kezén 6 solymokkal. Mégottiik 16haton l6,
fejdiszes, mentét viselé férfiak sora. A haza-
téréket egy szakallas népi himzést szlrre
emlékeztet6 felsdruhat visel6 férfi fogadja.
Hattérben a fenti rézkarcrol ismerés palota,
amely el6tt jol lathatoak a magyar népi fafa-
ragvanyokra emlékezteté motivumok. A kar-
pitterv bordirjén, ami sztirmotivumokbol all,
fent egy szirt viseld kalapos férfit, alatta egy
csikosra emlékeztetd fiatal férfit lathatunk a
stilizalt névényi ornamensek kozott.

Az Attila hazatérése vaddszatrdl a népi fa-
épitkezés elemeibdl rekonstrualt képzeletbe-
li palotaival, a népibdl archaizalt viseleteivel
egységesebb képet mutat. A népmiivészet
elemeinek felhaszndlasa — e pompas fe-
jedelmi udvar s felvonulds — historizalas,
a magyarok multjanak meghosszabbitasa
e hazaban.

A g6dollsieknél Attila megjelenitése a
magyarok és a nyugati kultara kapcsolata-
nak jelképeként jelenik meg. Ilyen értelem-
ben kaptak szerepet ezek a témak a velen-
cel magyar pavilon homlokzatan 1909-ben,

és ezt a feladatot toltotte be Nagy Sandor

1917-18-ban elkésziilt temesvari papnevel-
de Nyolc boldogsdg ciml uvegfestménye
egyikén, amelynek cime: Attila talalkozdsa
Nagy Szent Leo papaval.

Arany Janos Buda halala cim@ epo-
szaban az Attila megmenti Budat jelenet
utan olvashatunk a két asszony, Gyongy-
vér, Buda felesége és Ildiko, Attila felesége
kozotti nézeteltérésrél, ami kihatott a fér-
jek késébbi, egymashoz valé viszonyara
1s. Ildik6 szépségérdl toébb izben olvasha-
tunk Aranynal, a szelid, gyermek nélkiili
Gyongyvér, Ildiké kisfia Aladar iranti ra-
jongasa, féltékenysége tobbszor ingerli Ildi-

kot folényeskedésre.

Im azalatt Gyongyvér s Ilda kizitt wsdg,
Tortént, semmi okon, csuda hdborisdg
Mindegyik a solymdt gilice maddrra
LEgyszerre bocsdtd levegd ugydra.

Buda kirdlynénak szépen eredt solyma,
Mintha idegrdl l6tt nyil vesszeje volna;
De nem tigy a mdsik: ez alig hogy vesz rést,

Gyingyvér madardnak esik ereszkedvést.

Uz, el is fogia odafenn kirmével,
Szdrja meleg tolldt csepegd fiiss vérrel,
Hallani vijjogdst; a csata nem ldtszik:

Fényes levegiin egy pontocska cikdzik.

1lda, kayan Hilda, kegyetlen Krimhilda!
Solymomat a solymod ime legyilkolta;
Am nézd:”— s odatartd. De iccse kacagvdn

Ruiité kezébil s szolt, rdja tapodvdn:

s»Madarat maddrér” adhatok én szdzat:
Ennyi csekélységen zajt iitni gyaldzat!
Piha! kinek egy csipp esze van, nem tenné.”

Nem csendesiil a fejedelemné:

o Rell is nekem, {gy sz0l, madarad, ha eztet,
Drdga ,, Turul” solymom ijra nem éleszted!
Mert se fiam nem volt, se szerelett lydnyom:

Ez az egy maddr volt — e sincs! — a vildgon.

Lobbot ezen arca vete lldikinak,
Szép homloka tetszett vérrel elegy honak:
W Ne stkoltozz, Griilt! — éles szava csenge —

Nem vagy mai gyermek, se lednyzd gyenge.”

15 50hse vénezz engem! — szolt erre Buddné —
Halkabban eltiem, kegyelem-kirdlyné!

Azt se’ tudom, mellydnk korosabb egy nappal!
Vagy azt se’: magdndl ki beszél ritabbal!”

Arany Janos: Buda halala. Nyolcadik ének.
Etele dlmot lat. 58—66. versszak.

Nagy Sandor: Gyongyveér
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Gyongyvér az Attila palotdja és az Attila
lakomdja cim@ muvekhez hasonlé népi fa-
faragasos éptletben jelenik meg. Valoga-
tottan sz¢p ruhazata kalotaszegi népviselet.
Az épilet nyitott teraszan all, mogotte népi
széttes fedi hosszan a falat. fjat egy fageren-
dahoz tamasztja. Az épiiletbdl kilathatunk
a szép zoldell6 tajra, amely Gyongyvér
otthonat, kornyezetét hivatott bemutatni.
Erdekes, hogy mig a békekedvels szelid
Gyongyvér abrazolasanal fejedelmi jel-
vényként fegyvert, egy fjat, lathatunk, ad-
dig Ildikénal a kezén iil6 sélymokkal utal

fejedelmi elékeldségére Nagy Sandor.



Nagy Sandor: lidiké gobelin-terv, 1909 el6tt

Godolisi varosi Mdzeurn

Ildik6 abrazolasaval Nagy Sandornak
a velencei magyar pavilonhoz készitett
homlokzati tivegfestményén kiviil 1909-
ben készitett gobelinjén taldlkoznunk. Il-
dik6 fenségesen 4ll, testét szemben, arcat
elforditva lathatjuk, vall f6lé emelt kezé-
ben egy-egy sélyom ul. Hossz, befont
haja csillagdiszes arany fejdisze ala van
felttizve. Piros, kalotaszegi 6ltozékben lat-
hatjuk, amelyen hangstlyt kap a viselet-
re jellemz6 muszuj. Derekan atvetve egy
tegezt azonosithatunk, ami utal az nyillal
és ijjal valo cselekvés készségére. Mind

az 1j hasznalat, mind a sélyom ebben az

esetben is fejedelmi jelkép Nagy Sandor
alkotasan. Ildiké alakjat orias stilizalt vi-
ragfejek veszik korul, amelyek népi var-
rottasokra emlékeztetnek. Erre a megjele-
nitésre leginkabb Arany Janos kévetkezé

szavai illenek:

1ldiké azonban feljive, mint hajnal,
Rizsa telyes képpel, szbke arany hajjal;
Jove napkeletrdl, hol a hajnal tamad;

Fénye, viddmsdga Etele urdnak.

Arany Janos Buda halala. Otodik ének.
Folytatas. 1. versszak.

De a Buda haléla cimi eposzban Arany
Janos leirja Ildiké korabbi éltének fajdal-
mas voltat és bossztjanak tervét szeretett
els6 férje halala megtorlasara, ami mas ké-
pet fest Ildik6rol, mint amit a gobelinterv-

rél ismertink:

De taldltam nagynak, Etelét nemesnek,
Szigfrid utdn akit szeretve szeressek;
Asszonyt szivem mdr vele boldog volna,

Ne lenne szerelmem régt koporsdja.

Bossziimat Etele becsiiletes haddal,
Tudom meg is dlind; nem akarom azzal!
Akarom dl szinben, lépre ide csalva,

Véres tetemiket riititan: halva.

Vagy Gunther, az dlnok, szép harcon elessék?
Gernotnak Odinho’ gaz lelke vitessék?
Hagen, ki orozva difle uram’ hdtul,
Tisztelve kimudjon, Etele karjdtul?

Nem, Rajna kirdlya két drdga_fivérem!
Nem Hdgen! a dijat én 1gazdn mérem:
Valamint a biin volt, legyen az is undok

S vesszenek drulva, mind a Nibelungok!

Poharukban vérié a lakoma vdljon,
Vendégagyba’ ki hal, koporséba haljon’,
Bizodalmas haylék §szaka lobbanva,

Feérjem gyilkosait temesse be hamova.

Jex, jer kicsi szolgdm: ezt még te nem érled,
Csak jdtszol a karddal, dvezni kisérted;

Mayd, ha kirdly lészesz. .. Veled egyiitt, hosszu
Feledés drnyékdn, ndjon fel a bosszu.

Arany Janos: Buda haléla. Kilencedik ének.
Isten kardja. 47-52. versszak.

Erre az itt jellemzett Ildikora jobban il-
lik Nagy Sandor egy korabbi gobelinterve,
ami szintén a fent emlitett karpithoz késziilt.

A gobelin korabbi vazlatan mozgalmas
jelenetet lathatunk Ildiké megjelenitésén.
Viagtaté 16 hatan il, ruhdzata, tegeze és
haja messze libben. Testét6l messzire felfe-
1é nytjtott kezében tartja sdlymait. A karpit

bordtrjében Hun leany felirat.

Nagy Sandor: Hun(n) leany karpitterv, 1909 el6tt
Nagy Sandor hdz, G6dolIs

A magyarok 6storténetében tobbszor is
szerepel fehér 16. Konkrét megjelenésével
Arany Janos Buda halala cimd miavében
taldlkozhatunk, amikor aldozati allatként

jelenik meg a gyonyord, hibatlan paripa:

Akkoron dldozni, vér-eskiire mentek
Buda, Etel, és a t6bbi tandcs-rendek;
All vala udvarban megrakva nagy oltdr

Feltiizve a szent kard legteteién volt mar:

Onnan imds székkal Torda levette,
El6bb Buda karjan ereit pedzette,

Aztén Etelének szigé hegye fenyét

Vére ugyan verte a gyula edényét




Mayd tiszta fehér mént, kin nem vala szepld,
Kantdr soha nem tirt, nem nydigizte gyeplé;, -
1lyen lovat 6lbdl pdnyvdn kivezettek,

Onnan, hol az oltdr szent dllati ettek.

Kardjdt az oreg pap kés mddra fondkul
Markolva dofé, hol reng sziigyt tagul,
Messze kirdntotta szablydval a vérét;

Bibor szalag oztdn tarkdzta fehérét.

Arany Janos: Buda halala. Els6 ének. Buda
kiraly megosztja 6ccsével az uralkodast.
26-29. versszak.

Egy ilyen aldozati szertartast lathatunk
Korosfoi-Kriesch Aladdr A fehér I6 monddja cimi
miivében.

A kép cime 4 fehér I6 feldldozdsa lehetne
inkdbb. A kép bal oldalan az aldozatot be-

mutatd fehér ruhas egyhazi személy, kezét

imara emeli, mellette az oltar, egy fehér al-

dozati k6. Mogotte fekete ruhas férfiak ma-
guk elétt tartjak az aldozat bemutatasara
elokészitett kardot. El6ttikk nyurga vonal-
szer( fa, amelynek lombja a biiszkén sétalo
fehér lora iranyitja tekintetiinket. A 16 egy
félkorivben allé embercsoport el6tt halad
el. A témegben megkilonboztethetiink
samant, gyertyat tart6 embereket. A koriv
felénk es6 részén a pap kortl térdel6 férfi-
ak, egy anya gyermekével, mogottiik pedig
sztirben ll6 népi figura és nemesi Slt6zetti
ember all. A fehér 16 dldozatanak jelenete
nagyon szinpadias. Kompozicios felépité-
sében Vizkelety Béla: Pusztaszeri gyiilés cimi,
1862-ben készult litografidjara hasonlit,
amit Veszprémi Nora kozol az altalam fel-
hasznalt tanulmanyanak 301. oldalan.
Koérosféi-Kriesch Aladar 1916-ban ké-
szilt festményén megfigyelheté mestere,

Székely Bertalan és a 19. szazad masodik

Korosféi-Kriesch Aladar:
A fehérlé monddja, 1916
Godolldi varosi Mdzeun

Vizkelety Béla: Pusztaszeri gytilés, 1862

Meagyar Nemzeti Mdzeum, Térténelmi Képcsarnok

felének torténelmi festészetére jellemz6 his-
torizalo szemlélet, de stilusjegyeiben, vonal-
vezetésében mar mindenképpen a szecesszid
jellemzéit figyelhetjiitk meg.

A magyar mondakorben a fehér 16
tobbszor is jelen van. Elsésorban, mint
aldozati allat, de a Képes Kronikabol
ismeretes A fehér I6 monddja, amely a ma-
gyarok bejoveteléhez, Arpad vezérhez és
nemeseihez kapcsolodik. A monda szerint,
az Attila utan uralkod6 Szvatopluk szlav
fejedelemnek a honfoglalo Arpadék egy
fehér lovat ajandékoztak. A kirdly meg-
orilt az ajandéknak, és nagylelkien adott
érte foldet, fuvet, vizet, amennyit csak
akarnak. Fzck utdn a magyarok Arpad
vezetésével elfoglaltak Szvatopluktol azt a
teriletet, amit ily médon megvasaroltnak
tekintettek az ajandékba adott fehér 16 al-

tal. Erre a mondara is talalunk abrazolast

a g6dollél mivésztelep anyagaban, hiszen
Nagy Sandor egy vazlatan a fehér 16 ajan-
dékozasi jelenetét azonosithatjuk, a Képes
Kroénika idevonatkozé jelenete alapjan.
A rajzon egy uralkoddi épitett kérnyezet-
ben, oroszlanos kapuzat elétt allo kirdlyi
koronas el6kelé ruhat visel6 férfit latunk,
akit két a magyar népmivészetbdl ismert
motivumokkal diszitett ruhazatban, par-
duchdrrel fedett vallal, a godolléieknél az
6smagyarokra jellemzé viseletben abrazol
Nagy Sandor. A kép kézéppontjaban el-
helyezkedé férfi egy hangsulyozottan szép
fehér paripat vezet, melyet a két férfi kéz-
mozdulatai alapjan felajanlanak a kiralyi
oltozetd embernek.

A g6dolléi muvésztelep eredetmonda
feldolgozasainal elsésorban a hun monda-
kort jelenitik meg. Munkaikban csak elvét-

ve taldlkozunk a honfoglaldshoz kapcsol6dd
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Nagy Séandor: A fehér 16 monddja
Nagy Sandor-hdz, Godolis




jelenetekkel. A vizsgalt anyagban nem mu-
tattunk be Attila kirdly késébbi feleségével,
Rékaval és fidval, Csabaval kapcsolatos ab-
razolasokat, annak ellenére, hogy az erdélyi
néphagyomany ket vallja magaénak, és ép-
pen ennek a néphagyomanynak kdszonhe-
téen jelenik meg Korosf6i-Kriesch és Nagy
Sandor mivészetében(,) a hun mondakér,
melynek népi motivumai erdélyi eredetiiek,
annak ellenére, hogy Attila torténetei fele-
ségével, Ildikoval és Aladar nevi kisfiukkal
nem kothetéek erdélyi hagyomanyokhoz.

Fontosabb a g6doll6iek abrazolasaban
a torténetek torténelmi és foldrajzi pontos-
saganal az a jelentés, ami a hun idékben, At-
tila koraban a magyar nemzetet osztatlanul
egynek, az egész néppel azonosnak tudta.

A g6dollér mivésztelep alkotasait vizs-
galva szényegterveket is bemutattunk az
eredetmonda, a magyar mondavilag elem-
zésekor. A godolléiek azon célkitlzése,
amely az iparmivészet megujitasa volt, és
amelyhez a nemzeti mavészet és a népmi-
vészet azonositasat is programként tekintet-
ték, itt hozott igazan eredményeket.

A fentebb bemutatott mtivek nagy része

az iparmivészethez, ezen belil is a faldi-

szit6, monumentalis muivészethez tartozik.
Ebben a miuvészeti agban talalkoztunk
falfestményekkel, tvegfestményekkel, ezek
a technikak a 19. szdzad végén reneszan-
szukat élték, és igazi iparmuivészeti mivol-
tukban éppen a godolldiek alkotisaiban
jelentek meg a huszadik szazad elején.
A faldiszité6 muvészetben a kozépkori tech-
nikdk felelevenitése mellett népnevelési
szandék is volt, amelyet Korosféi-Kriesch
Aladar egy levelében igy fogalmazott:
»A képtarba elmehet egy szegény ember
is, de a jo kép mégis csak a gazdag ember
tulajdona — holott a jol alkalmazott monu-
mentalis mivészet sokkal inkabb lehet min-
denkié.” (Magyar Nemzeti Galéria Adattar,
Itsz. M. M. A. 1631/1920.) Ez az oktatési
torekvés végigkiséri Korostéi-Kriesch Ala-
dar és Nagy Sandor miivészeti torekvéseit,
ezeket mesterikt6l Székely Bertalantol 6r6-
kitik és adjak tovabb generaciokon at. Ha-
tasat a mai napig érezhetjiik névendékiik,
Korosféi-Kriesch Aladar monografusa, Dé-
nes Jen6 oktatasi tevékenysége nyoman, aki
a Képzémuivészeti Féiskola professzoraként
falkép-restauralast és festészeti technikakat

tanitott, folytatva a nagy el6dok munkajat.
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A kudllitott targyak jegyzéke:

Roviditések:
Itsz.: leltari szam, j.: jelezve, j.: jobbra,
b.: balra, L: lent, f.: fent, k.: kdzépen,

mon.: monogram

Fotémasolatok a Magyar Nemzeti
Galéria Grafikai Osztalyarol:

Székely Bertalan: Fresko tervezet
Vajdahunyad szadmara. A csodaszarvas.

tempera, papir 740 x 1120 mm, ltsz. 1915-353

Székely Bertalan: Falfestmény a vajda-
hunyadi varkastély részére. 1900-1902
tempera, papiy, 270 x 390 mm, ltsz. 1955-5491

Székely Bertalan: Falfestmény

a vajdahunyadi varkastély részére.
Csodaszarvas. 1900-1902.

ceruza, tempera, karton, 355 x 520 mm, ltsz. 1939-5583

Székely Bertalan: Falfestmény a vajda-
hunyadi varkastély részére. Nérablas.
1900-1902.

tempera, karton, 311 x 548 mm, ltsz. 1917-374

Székely Bertalan: Jelenet az 6smagyarok
életébél, 1900-1902.
gouche, karton, 390 X 745 mm, ltsz. E 72. 231

Székely Bertalan: Vazlat a halaszbastyai
freskohoz. Noérablas, 1906
tempera, karton, 500 X 360 mm, ltsz. 1915-1213

Korost6i-Kriesch Aladar: Vadaszat.
A csodaszarvas, 1897

akearell, tempera, tus, 353 x 465 mm, j.b1. KA 897,
ltsz. 1935-2805

Nagy Sandor: Gyongyvér
pasztell, papi, 540 x 410 mm, j.j.1. mon.
ltsz. 1909-2909

Fotomasolatok:

Nagy Sandor: Hunor és Magor.
Sgraffito-terv a veszprémi szinhaz
homlokzatahoz, 1907-1908

szén, kréta, tempera, karton, 6910 x 2470 mm
Laczké Dezsé Miizeum, Veszprém, ltsz. 91.8.1.

Nagy Sandor: Attila lakomaja.
Uvegablaktery, 1908

karton, tempera, 265 x 530 cm

Nagy Sdndor-hdz, Godilld, ltsz. 468-472

Nagy Sandor: Orszagos Cserkészzaszl6, 1927
Jehér ripszselyem alapon szivet és zsindr applikdcid
valamint kézi himzés, 136 x 235 cm

Magyar Nemzeti Mizeum, Torténeti Tdo Textilgyijtemény
ltsz. T1958.51

Festmények, grafikak:

Korostéi-Kriesch Aladar:
Vadaszat a csodaszarvasra, 1897
olaj, vdszon, 57 x 72 cm, j.b.l. 897
Gidolls Varost Miizeum, lisz. 86.256.

Korostéi-Kriesch Aladar: A fehér 16
mondaja, 1916

olay, vdszon, 55 x 72 em

J-b.L mon. 916.

Gidollér Virosi Mizeum, lisz. 86. 278.

Korostéi-Kriesch Aladar: Saman dob
ceruza, papiy, 195 x 273 mm,

Jelirat J.f Schaman dobja

Godillei Vrosi Miizeum, ltsz. 91. 39.

Korostéi-Kriesch Aladar:
Régi magyar fejkoto rajza
ceruza, papiy, 273 x 189 mm,
Jelirat: k. Fkits | Reguly A. gyijtése
Godills Varosi Miizeum, ltsz. 91.40.

Korostéi-Kriesch Aladar:
Hangszer tanulmany

ceruza, papiy, 197 X 197 mm,
Jelirat: Reguly Antal gyiijtése

Godills Varosi Miizeum, lisz. 99. 33.

Nagy Sandor:

Székely Bertalan az iskolaban
akvarell, papiy, 104 X 165 mm,

Jelirat j.1.: Székely Bertalan az iskoldban
Dénes Jfend ajandéka,

Godiller Vrosi Mizeum, ltsz. 91.18.

Nagy Sandor:

Vazlatlap faragott faoszloppal
ceruza, papir, 380 x 185 mm

Nagy Sindor-hdz, Godslls, lisz. M. 824.
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Nagy Sandor-hdz, Godillg, ltsz. M. 831.
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fa épitészeti elemmel

ceruza, tus, papiy 188 x 230 mm

Nagy Sdndor-héz, Gidillé, lisz. M. 833.

Nagy Sandor: Dunantali faragott
széktamlak I-111. 1903 el6tt

ceruza, tus, akvarell, papi;

103 x 169 mm, 170 x 208 mm, 209 x 169 mm
Nagy Sdndor-héz, Gidillé,

ltsz. M. 613., M. 614., M. 615.




Nagy Sandor: Dunantuli faragott
faoszlopok rajza, 1903 el6tt

ceruza, papiy, 211 X 175 mm

Nagy Sandor-hdz, Godollg, ltsz. M. 622.

Nagy Sandor: Dunantali faragott székek
és faoszlopok rajza, 1903 elétt

ceruza, papi, 209 x 173 mm, feliral j.k. Gérdony
Nagy Sdndor-hdz, Gidillg, ltsz. M. 616.

Nagy Sandor: Dunantali faragott
tornacoszlop rajza, 1903 el6tt
ceruza, papiy, 170 X 209 mm

Nagy Sandor-hiz, Godslls, lisz. M. 624.

Nagy Sandor: Dunantuli faragott
faoszlopok rajza. 1903 el6tt

ceruza, papiy, 209 x 170 mm,

Jelirat a jobb oldali oszlopon: fehén kék

Nagy Sdndor-haz, Gidillé, lisz. M. 617.

Nagy Sandor: Dunantuli faragott
faoszlopok rajza. 1903 el6tt

ceruza, papiy, 210 x 170 mm,

Selirat Lk. Hdt miféle szerkesztéssel jar?

Nagy Sdndor-haz, Gidillé, lisz. M. 618.

Nagy Sandor: Dunantuli faragott
faoszlopok és utcaajto rajza. 1903 elétt
ceruza, tus, papiy, 209 x 169 mm

Nagy Sandor-hdz, Godollg, ltsz. M. 620.

Nagy Sandor: Gocseji haz oromzata
(Milejegyhazszog)

ceruza, tus, akvarell, papiy, 180 x 208 mm,
Selirat: épiilt 1864-ben

Nagy Sdndor-haz, Gidills, lisz. M. 608.

Nagy Sandor: A csodaszarvas Gizése
ceruza, tus, papi, 220 x 270 mm
Nagy Sdndor-hdz, Gidillg, ltsz. M. 830.

Nagy Sandor: Vazlat a veszprémi szinhaz
sgaffitdjahoz, 1907-1908

ceruza, tus, papi, 290 x 440 mm

Nagy Sdndor-haz, Godilld;, ltsz. M. 827.

Nagy Sandor: Attila lakomaja, 1908 el6tt

Uvegablak-terv

ceruza, pausz, 230 x 344 mm
Nagy Sdndor haz, Godilld, ltsz. M. 264. 3.

Nagy Sandor: Attila palotdja
rézkare, 140 x 215 mm (310 x 430 mm)
J-b.lmon. 1908

Jelirat b.l. Attila palotdja, j.l. Nagy Sdandor
Nagy Sandor-hdz, Godollg, ltsz. M. 823.

Nagy Sandor: Attila hazatérése
vadaszatrdl. Karpitterv. 1909 el6tt
olaj, vdszon, 82 X 156 cm

Gidillsi Virosi Mizeum, ltsz. 2009. 1.

Nagy Sandor: Hun(n) leany karpitterv,
1909 elétt

ceruza, akvarell, papiy, 443 x 289 mm

Nagy Sandor hdz, Godilld, itsz. M. 668.

Nagy Sandor: Vazlat az Ildiké cimi
karpithoz, 1909 el6tt

ceruza, tus, akvarell papiy;, 442 x 289 mm

Nagy Sandor hdz, Gidilld, lisz. M. 669.

Nagy Sandor: Ildiké gobelinterv,
1909 el6tt

olaj, vaszon, 114 x 93 cm, j.k.I. mon.
Godiller Virosi Mizeum, lisz. 2002.4.

Nagy Sandor: A fehér 16 mond3ja
ceruza, tus, papiy, 187 x 266 mm,

Jelirat lent: irka fodele tirténelemmel Gadl Mozes
oldalt: Iskola fiizetek cimlapjdra

Nagy Sdndor-hdz, Godolld, lisz. M. 825.

Nagy Sandor:

Jelenetek az 6smagyarok életébdl
ceruza, papty, 305 x 1305 mm

Nagy Sandor-hdz, Godollg, ltsz. M. 852.

Nagy Sandor: Terv a G6dolléi Iparos
Ifjasdgi Onképzokor zaszlajahoz,
1924 utan

ceruza, papiy, 143 x 210 mm, felirat: GIK kétszer
Nagy Sandor-hdz, Godollg, ltsz. M. 683.

Nagy Sandor: Vazlat a g6dolléi
premontrei kapolna tvegfestményéhez
ceruza, pausz, 316 X 239 mm

Nagy Sdndor-hdz, Godollg, ltsz. M. 828.

Nagy Sandor: Vazlat a g6dolléi
premontrei perjelség kapolnajanak
tvegfestményéhez, 1927 el6tt
ceruza, akvarell, papir, 300 x 205 mm
Gadollor Premontret Perjelség

Nagy Sandor: Terv az Orszagos
Cserkészzaszlohoz, 1927 elott
ceruza, tus, papin, 220 x 281 mm

Nagy Sandor-hdz, Godillg, ltsz. M. 826.

Textilek:

Nagy Sandor: GIK (G6dolléi Iparos
Ifjasdgi Onképzokor) Zaszlaja, 1924 utan
selyem gépt himzés, 69 x 139 (+16) em

Felirat: EP TESTBEN EP LELEK

Gidolls Varost Miizeum, ltsz. 2007.2.

Nagy Sandor — Remsey Flora: Ildiko
karpitrekonstrukeid, 2007

gvapji, dgobelin, 114 x 99 cm,

Jjik. NSL, j.bf. hitul RE2007GVM,

Gidollé Varosi Mizeum, ltsz. 2007.10.




Dokumentumok a miivészek

kapcsolatarol:

Nagy Sandor jegyzete Székely Bertalanrol,
1910 utan
Gidillsi Varosi Miizeum, ltsz. TD. 2005.27.1.

Székely Bertalan Emlékkiallitas a
Miicsarnokban. Irta: Nagy Sandor.

Kiilinlenyomat az ,,Elet” 1911. éofolyamdnak §-9.
szdmdbol. Budapest, Steph Nyomda R.T. 1911.
Gidillei Virosi Mizeum, ltsz. TD. 2005. 24. 1.

Korosféi-Kriesch Aladar: Székely Bertalan
temetése.

Miwészet. 1910. 313-316.

Korostéi-Kriesch Aladar emlékbeszéde
Székely Bertalan felett.
Miiészet. 1911. 161—-164.

Dokumentumok Dénes Jend
a Képzémiivészeti Féiskola

professzoranak hagyatékabol







